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Faz-se do movimento uma represa,
da agitagdo faz-se um siléncio
empresarial, de hidrelétrico projeto.
Vamos oferecer todo o conforto
que luz e forga tarifadas geram
a custa de outro bem que néo tem preco
nem resgate, empobrecendo a vida
na feroz ilusdo de enriquecé-la.
Sete boiadas de dgua, sete touros brancos,
de bilhdes de touros brancos integrados,
afundam-se em lagoa, e no vazio
que forma alguma ocupard, que resta
sendo da natureza a dor sem gesto,

a calada censura
e a maldicdo que o tempo ird trazendo?

Carlos Drummond de Andrade
Adeus a Sete Quedas, 1982



APRESENTACAO

A histéria do povo Guarani desafia a ideia de que houve, em algum
momento, um vazio demogréafico na regido situada entre o Brasil e o Paraguai.
Aterritorialidade Guarani, que transcende as fronteiras artificiais estabelecidas
para os dois paises, possui singularidades que merecem ser devidamente estu-
dadas, de forma a desnudar o suposto carater neutro das a¢des estatais que
atingiram profundamente os seus modos de vida ao longo da histéria.

No oeste do Parané, desde o periodo colonial, a desconsideracdo da pre-
senca indigena e a invisibilizacdo do povo Ava-Guarani serviram a ocupagao
de seus territérios por particulares e projetos governamentais. A intervencao
colonialista manteve-se ap6s a independéncia: no século XIX, a concessdo das
terras que os indigenas ocupavam a empresa Matte Larangeira submeteu-os
ao desapossamento e a serviddao; no século XX, projetos governamentais de
colonizagdo e a criacao do Parque Nacional do Iguagu implicaram usurpacao
de territérios e confinamentos dos Ava-Guarani.

A construcdo de ltaipu (1975-1982), realizada durante as ditaduras bra-
sileira e paraguaia, é mais um capitulo na histéria de violéncias contra o povo
Ava-Guarani. Mas ndo é um episddio qualquer. A usina hidrelétrica causou uma
transformacao definitiva na paisagem, nos espacos e nos recursos da regido,
afetando a sua sobrevivéncia fisica e cultural.

O alagamento das éareas e a certificagdo pelo Estado da inexisténcia de
presencaindigena na area - com a chancela da Funai, por meio de diagndsticos
precéarios - causaram danos que sdo sentidos até hoje por esse povo. Aldeias
inteiras foram alagadas, moradias foram destruidas e redes de parentesco
foram afetadas. A obra afetou lugares histéricos e sagrados, como o famoso
Salto de Sete Quedas, localizado em Guaira, além de cemitérios e sitios arque-
olégicos que servem de referéncia a ocupacdo indigena na regido.
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Os Ava-Guarani mantiveram-se vinculados a seu territério por meio de
deslocamentos a outros espacos, que lhes serviram de reflgio, e por outras
estratégias de resisténcia, inclusive nas cidades da regido. Com a redemo-
cratizacdo do Pais e a Constituicdo de 1988, os indigenas puderam veicular
de forma crescente sua indignacdo com as violéncias do passado e reclamar
seus territérios de volta.

Em 2014, a Comissdao Nacional da Verdade, instituida pela Lei n.
12.528/2011, publicou relatério que aponta algumas das violagoes sofridas pelos
Ava-Guarani e recomenda a adocdo de medidas de reparacdo. No ambito da 6°
Camara de Coordenacdo e Revisdo do Ministério Publico Federal, o Grupo de
Trabalho Povos Indigenas e Regime Militar elegeu em 2015 a apuracdo das vio-
lagdes ocorridas no oeste do Parana como uma de suas prioridades. O objetivo
do grupo consiste em ndo apenas revelar os fatos ocorridos no passado como
também assegurar a adocdo de medidas de justica de transicdo que permitam a
reparacao pelos danos causados durante a ditadura, a restituicdo de territorios e
0 estabelecimento de garantias de ndo repeticao das violéncias praticadas.

No caso especifico de Itaipu, apds o recebimento no érgdo de denlncia
contra as viola¢des de direitos do povo Ava-Guarani causadas pela empresa, a
investigacdo foi encaminhada a procuradora-geral da Republica, pois cabe a
ela analisar os casos que envolvam a empresa binacional. Para colher elemen-
tos sobre 0 caso, a PGR designou um grupo de procuradores e servidores da
instituicdo, que se encarregou de analisar, em periodo determinado, os multi-
plos aspectos referentes ao caso, no passado e no presente.

Esta publicacdo é, portanto, o fruto do trabalho desenvolvido por esse
grupo de membros e servidores do Ministério PUblico Federal para conferir sub-
sidios a atuacdo da Procuradoria Geral da Republica quanto a denlncia de vio-
lacdo dos direitos do povo Ava-Guarani em decorréncia da construcdo de Itaipu.

O trabalho do grupo, de caréater interdisciplinar, consistiu na pesquisa
documental e bibliografica e na realizagdo de diligéncias nos territorios indige-
nas localizados no oeste do Parana. Nesse contexto, o didlogo com as lideran-
cas indigenas e com pesquisadores e profissionais que ja se debrucaram sobre
a trajetdria do povo Ava-Guarani foi fundamental para garantir uma compreen-
sdo ampla sobre a questdo.



O grupo produziu dois relatorios. O primeiro contém uma abordagem
antropologica do tema, que descreve a territorialidade Guarani e realiza uma
analise bibliografica da producdo académica sobre esse povo. Ao analisar a
trajetoria do grupo desde o periodo colonial, o relatério destaca os impactos
especificos causados por episédios ocorridos no século XX, mas enfatiza que
nenhum outro se iguala a magnitude e ao carater permanente dos danos cau-
sados pela construcao de Itaipu.

O segundo relatério parte da primeira abordagem para avaliar as pos-
siveis consequéncias juridicas pelos danos causados ao povo Ava-Guarani e
formas de reparacdo. Além disso, destaca a necessidade de serem buscadas
garantias de ndo repeticdo para enfrentar a situacao atual de vulnerabilidade
dos povos da regido.

Ao enfatizar as narrativas dos Ava-Guarani e mostrar uma histéria muitas
vezes ndo contada nos bancos escolares, esta publicacao pretende contribuir
para uma compreensao da relacdo do Estado brasileiro com os povos indige-
nas e do genocidio e etnocidio ainda tdo presentes contra esses povos.

A CONSTRUCAO DE ITAIPU E OS DIREITOS TERRITORIAIS
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O documento a seguir foi elaborado pelo Centro Nacional de
Pericia da Secretaria de Pericia, Pesquisa e Anélise (SPPEA) do
Ministério Publico Federal. PGR-00653991/2018.



PARECER TECNICO
N.2072/2018/SPPEA

Referéncia

IC 1.25.003013674/2008-85

Unidade Solicitante

6% Camara de Coordenacao e Revisdo (6CCR)

Requerente Antonio Bigonha, coordenador da 6CCR
Relatério Final sobre as violagBes sofridas pelas parcialidades
Guarani (ou unidades sociolégicas) vinculadas aos territorios

Ementa histéricos do Ocoy-Jacutinga e do Guavird, situados na regido oeste
do Estado do Parand, em razdo da construcdo da UHE Binacional
Itaipu nas décadas de 1970/1980.

Tematica Populagbes indigenas e comunidades tradicionais

Guia Sistema Pericial

SEAP/PGR-003361/2018

Analista Responsavel

Luciana Ramos

Consideracoes iniciais e metodologia

O presente relatério constitui uma sintese analitica, interpretativa, e com
base nos marcos tedricos da antropologia, do conteldo do procedimento que
apura as violacOes de direitos produzidas pela construcdo e operacdo da Usina
Hidrelétrica Binacional de Itaipu (UHE Itaipu) contra os Guarani e, mais especifi-
camente, contra duas parcialidades - ou unidades sociolégicas - vinculadas aos
territérios parcialmente alagados no lado brasileiro, a saber, as parcialidades do
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Tekoha Guasu Ocoy-Jacutinga e do Tekoha Guasu Guavira, situadas no oeste do
Estado do Parana, respectivamente, entre os municipios de Foz do Iguagu e Santa
Helena, e Terra Roxa e Guaira, com a primeira envolvendo em torno de 10 comu-
nidades ou tekoha, e a segunda, aproximadamente outras 14 comunidades.

Ndo se abordam, portanto, de forma direta, as violagdes praticadas con-
tra as parcialidades situadas no lado paraguaio, embora se saiba que se trata
de processos idénticos em muitos aspectos, e que se deram de forma simulta-
nea e articulada (BARON, 2006; MELIA et al., 2008). Do ponto de vista das parcia-
lidades Guarani - que possuem entre si vinculos socioldgicos e simbdlicos que
transcendem as fronteiras nacionais, motivo pelo qual sdo tratadas em algu-
mas legislacoes, a exemplo da Convencdo n. 169 da Organizacao Internacional
do Trabalho (OIT), como “transnacionais” -, os processos foram vividos em
conjunto e de forma solidéria, e ocorreram pelo acolhimento dos que necessi-
taram se deslocar desordenadamente, para ambos os lados da fronteira, e para
além dela, no periodo de “idealizacdo” (1960) e de construcdo da usina (década
de 1970 e inicio de 1980); a exemplo dos que se dirigiram, coletivamente, para
aldeias da etnia no Paraguai e na Argentina, bem como em Mato Grosso do Sul,
Sdo Paulo e outros estados brasileiros.

O referido procedimento teve inicio na Procuradoria da Republica no
Municipio de Foz do Iguagu (PRM Foz do Iguacu), com foco nas violages pratica-
das contra a comunidade do Ocoy, situada em Sdo Miguel do Iguacu-PR, mas foi
remetidoinconcluso a Procuradoria Geral da Republica (PGR), umavez que a UHE
ltaipu é comum a dois paises e, por isso, regida por tratados internacionais espe-
cificos, de modo que apenas essa instancia do Parquet detém competéncia para
instruir procedimentos e adotar as medidas que avaliar pertinentes em relagdo a
ela. Uma vez na PGR, o procedimento foi remetido a 6* Camara de Coordenagdo
e Revisdo (6CCR), que designou grupo de membros para realizar a instrucdo e
os demais encaminhamentos, circunstancia em que se apurou que as violacdes
produzidas pela usina iam muito além daquela comunidade especifica, o que fez
com que seu objeto fosse estendido, de modo a considerar toda a area atingida
pelo reservatorio da usina no lado brasileiro, com o fim de identificar - ainda que
de modo aproximado - as comunidades da etnia afetadas a época da constru-
cdo da UHE e, paralelamente, 0 modo como essas se encontram articuladas, no
presente, na propria regido adjacente aos reservatorios de Itaipu.

Em razdo da necessidade de compreender o conjunto de comunidades afe-
tadas por Itaipu de modo mais direto, nesta abordagem estendida aqui adotada,



foi demandada pelo conjunto de membros designados a producdo do presente
relatorio antropoldgico, com o fim de auxilid-los na interpretacdo dos fatos a luz
das préticas culturais e do universo sociossimbélico e organizativo dos Guarani.

Para compor o relatério, além da consulta e analise dos documentos
integrantes do procedimento referido e da imerséo na literatura especializada
(acerca da etnia, da hidrelétrica, da regido e de suas respectivas historias),
foram considerados dados registrados em cadernos de campo e em Notas
Antropolégicas produzidas por esta analista pericial com os Guarani da regido
em questdo, em virtude dos diversos trabalhos de campo que realizou com
eles ao longo de aproximadamente 14 anos™.

Desde o fim da construcdo da usina, produziram-se relatérios com o
intuito de identificar e avaliar as violacGes sofridas pelos Guarani. Alguns des-
ses estudos, pela profundidade das andlises que apresentam, serdo ampla-
mente utilizados no presente relatério:

- Os laudos da gedgrafa e antropdloga Maria Lucia Brant de Carvalho, servi-
dora da Fundac&o Nacional do Indio (Funai) de Bauru-SP, produzidos no curso de
acdo civil contra danos ambientais na area do Ocoy, entre os anos de 2002 e 2005.

- O relatério da antropdloga e servidora da Funai de Brasilia Blanca
Rojas, de 2005, acerca da situacdo territorial e da historia dos “indios de Guaira”.

- Oslaudos e relatérios do antropologo Rubem Ferreira Thomaz de Almeida,
contratado por Itaipu, produzidos entre os anos de 1994/1995 e de 2006/2007.

- O relatério elaborado pelo Centro de Trabalho Indigenista, de autoria
de lan Packer, de 2013, acerca das violacOes dos direitos humanos e territoriais
dos Guarani no oeste do Parana (1946-1988).

- Os relatérios da Comissao Nacional da Verdade - que conta com
capitulo especifico acerca das viola¢des sofridas pelos povos indigenas - e

1 Atuou por doze anos (de 2004 a 2016) no Estado do Parana como perita do Ministério
Publico Federal (MPF) na PRM Londrina. Apés esse periodo, passou a atuar na 6CCR (de
2016 a 2018) e, depois, na Secretaria de Pericia, Pesquisa e Anélise (SPPEA) (desde julho
de 2018), unidades que possibilitaram outras, pelo menos, quatro idas a campo para o
atendimento de diferentes demandas - uma delas, em 2017, para acompanhar alguns
dos procuradores responsaveis pela instru¢do do procedimento, e uma outra, um pouco
depois, para discutir com os Guarani aspectos especificos deste relatério, em especial a
localizacdo de pessoas e familias da etnia na regido no curso do tempo.

A CONSTRUCAO DE ITAIPU E OS DIREITOS TERRITORIAIS
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da Comissdo Estadual da Verdade, de 2017, produzido pelo Ministério Publico
do Parana, com relatoria de Olympio de Sa Sotto Maior Neto — que apresenta
capitulo especifico acerca das violagGes sofridas pelos Guarani no oeste do
Parana no periodo da ditadura militar, com énfase nas que se deram a partir
da construcdo da UHE lItaipu.

- Relatério da Comissdo Yvyrupd, de 2017, que contém fragmentos de
relatos dos préprios indigenas dos tekoha situados no oeste do Paranéa acerca
da situacdo em que vivem atualmente.

O presente documento esta estruturado em trés partes. Na primeira delas,
consta breve caracterizacao linguistica, cultural, espacial e da “territorialidade”
da etnia, de modo a circunscrever a forma como se deu a continua presenca dos
Guarani na regido alagada pela usina, mas antes do inicio das tratativas voltadas
a construcdo de Itaipu. Aborda-se, desse modo, um amplo espectro temporal,
que vai desde o periodo pré-colonial até aproximadamente a década de 1950.
Visa-se, sobretudo, demonstrar que Itaipu ndo foi a primeira a produzir violagdes
a etnia, mas, como se vera na parte seguinte, as que produziu tiveram o efeito
mais deletério em razdo de terem sedimentado situa¢Ges de violagbes anterio-
res, assim como pelairreversibilidade dos danos produzidos, dos pontos de vista
ambiental e territorial (dada a cobertura do territorio e de espacos significativos
por ampla camada de agua) e sociocultural e simbdlico.

Na segunda parte deste relatorio, busca-se descrever o processo de
construcdo da usina e de invisibilizacdo dos Guarani com base em uma pers-
pectiva documental, considerando o periodo desde a idealizagdo da UHE até a
sua conclusdo, ou seja, entre as décadas de 1960 e 1980.

Na terceira parte, abordam-se as formas de resisténcia que os indigenas
adotaram para voltar a ocupar parte dos seus espacos significativos perdidos,
assim como a reacdo da sociedade local e de Itaipu. Com essa Ultima parte,
visa-se demonstrar como as comunidades afetadas pelo empreendimento se
rearticulam e se espacializam (ou se territorializam) no presente.

Fecha-se o relatorio com uma sintese dos principais argumentos desen-
volvidos ao longo dele e com o apontamento de algumas violagdes de direitos
praticadas contra os indigenas, com destaque para as que se relacionam espe-
cificamente a construcdo e a operacao da Usina de Itaipu.



Parte | - Ocupacgao Guarani na regiao oeste
do Parana: processos de permanéncia e mudangas
sociossimbolicas no tempo (séculos XVI a XX)

1 Os Guarani: localizacdo e caracteristicas da forma de
ocupacao espacial historica e tradicional

1.1 Circunscrigao conceitual

As nocGes de “territorialidade” (LITTLE, 2004) e de “territorializacdo”
(OLIVEIRA FILHO, 1988) sdao importantes instrumentos no pensamento antro-
pologico brasileiro, na medida em que auxiliam na compreensao das formas
de ocupagdo humana - sobretudo das minorias étnicas, com vinculos territo-
riais e mobilidades préprias dentro de territorios histéricos de referéncia e de
existéncia - ao propor o entendimento das formas de ocupagao e de significa-
cdo de espacialidades especificas ndo como fenébmenos estanques, mas como
“processos” que sdo “dinamicos” e criativos, e que se ddo norteados tanto
por fatores socioculturais proprios dos grupos envolvidos na sua construcdo
quanto em razdo das relacées e “situaces historicas” e de poder que lhes sdo
postas (ou impostas), e que as obrigam — as minorias étnicas - a reformulacdes
e acomodacdes como forma de continuarem existindo enquanto grupos dife-
renciados em relacdo a(s) sociedade(s) nacional(is) envolvente(s), mantendo,
porém, o que é essencial - dos pontos de vista simbdlico, cultural e organiza-
cional - para a sua existéncia enquanto grupo diferenciado e circunscrito, mas
permeavel e relacional (CARDOSO DE OLIVEIRA, 1972; BARTH, 1998).

Essas nocOes serdo utilizadas para traduzir a forma de ocupagao espa-
cial tradicional dos Guarani, caracterizada pela mobilidade inicialmente unidi-
recional e, depois, em razdo de processos histéricos mais recentes, circular e
em torno de territérios significativos e relacionados a grupos de familias, como
bem esclarecem Melia et al., em didlogo com pesquisadores brasileiros que se
debrucam sobre a etnia:

Una de las consecuencias de la destruccion del habitat guarani en suelo brasi-
lefio ha sido un cambio de sentido de las migraciones guaranies. Las migracio-
nes historicas de los siglos coloniales y aun del principio del siglo XX parecian
tener un flujo unilateral, de oeste a este, o viceversa... Ahora bien, los estudios
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més recientes de Dorothea Darella (2004) y Clovis Brighenti (2010) mostrarian
que las migraciones no sieguen una direccion linear, sino mas bien desarrollan
un movimiento circular. (MELIA et al., 2008, p. 225)

Trata-se, portanto, de uma forma de ocupacdo em que a mobilidade
passou por mudancas no curso do tempo e em virtude de situacGes histo-
ricas, mantendo, porém, as suas caracteristicas essenciais e estruturantes.
Isso também é o que apontam as analises de Mura e Almeida (2004), ao
esclarecer, ainda, que os Guarani assumem essa postura de mobilidade cir-
cular exatamente quando passam a ser pressionados pelo processo colo-
nizador mais recente, no caso em questao, o que recaiu sobre as parciali-
dades Guarani situadas no oeste do Parana e no sul do Mato Grosso do Sul
ap6s a década de 1940.

Assim, em razao das pressdes sofridas, os Guarani tendem a deixar as
areas onde se encontram, dada uma perspectiva cultural prépria que prima
pelo “bem viver” em detrimento do “conflito” aberto. No entanto, eles tam-
bém tendem a se manter em um movimento circular em torno dessas areas
de referéncia de familias extensas, sem as abandonar por completo e sempre
aguardando as condi¢des de retorno. Quando retornam para esses locais -
de onde foram obrigados a sair -, tendem a chama-los de tekoha, cuja ideia
principal ou traducdo possivel seria a de lugar onde podem viver novamente
conforme o modo préprio de ser e de estar no mundo dos Guarani. Nesses
locais, eles tendem, ainda, a imediatamente instalar uma casa de reza como
um dos marcos desse retorno.

1.2 Caracteristicas linguisticas e expans3o territorial

Como mencionado, os indigenas que habitam o oeste do Estado do
Paranaidentificam-se como guarani - termo decorrente do processo colonial e
provavelmente da forma de divisdo politica historica dos grupos em gudra - ou
como Avd, que na propria lingua significa “n6s”, “gente”, “humano”, e falam uma

lingua pertencente a familia linguistica tupi-guarani e ao tronco tupi.

O tronco linguistico tupi, de acordo com estudos linguisticos e arque-
ologicos, tem origem em torno de 3 a 5 mil anos Antes do Presente (AP),
na Regido Norte (ou amazonica), entre os rios Ji-Parana e Apurind, que sdo



tributarios do rio Madeira - e este, do rio Amazonas (RODRIGUES, 1964, p.
103). Alguns grupos do tronco tupi ali permaneceram, enquanto outros
migraram, em torno de 3 mil anos AP, seguindo as rotas naturais tracadas
pelos rios, chegando até a costa atlantica, e deram origem a uma variedade
de linguas especificas, entre elas a Guarani (RODRIGUES, 1964, p. 103). Os
movimentos migratérios destes Ultimos os levaram a ocupar uma extensa e
fértil area ao longo do litoral atlantico, e das calhas dos rios Paraguai e Parana
e de seus afluentes, ha pelo menos 2 mil anos AP.

A antiguidade da ocupagdo Guarani na regido em questdo &, desse
modo, demonstravel tanto pelas referéncias acerca da presenca de parciali-
dades da etnia nessa espacialidade especifica ja nos séculos XVI e XVIl - como
nas referéncias deixadas por Cabeza de Vaca (2002), que em 1542 os encontrou
agrupados em varios toldos (ou pequenas aldeias) por toda a calha dos rios
Parana, lguacu, Piquiri e Tibagi — quanto, antes disso, pelos registros arqueolé-
gicos, que apontam que toda a regido que margeia o rio Parana, desde a Foz do
lguacu até a confluéncia com o rio Piquiri, é territério de ocupacdo permanente
dos Guarani desde 2000 a 2500 anos até o presente (NOELLI, 1999).

Isso é o que também revelaram as prospeccées arqueologicas realizadas
quando da construcdo da Usina de Itaipu, coordenadas pelo arquedlogo Igor
Chmyz (1999), que, com sua equipe, identificou a existéncia de centenas de
sitios — nas margens desse rio e de seus afluentes - relacionados aos grupos
ceramistas, sendo 0s mais numerosos, justamente, os da tradicdo tupi-gua-
rani. Alguns dos antigos sitios que ndo ficaram submersos nos reservatérios de
ltaipu estdo sendo reocupados pelos Guarani nos municipios de Guaira e Terra
Roxa desde pelo menos o ano de 2000, em razdo do alto grau de significacédo
que possuem para as parcialidades ali localizadas -, pelas conexdes simbélicas
que estabelecem entre o seu passado, remoto e mais recente, e o seu presente,
e por permitirem um projeto coletivo e partilhado de futuro, dentro da logica
do que compreendem como o “bem viver”. O mesmo aponta um relatério da
Secretaria de Cultura do Estado do Parana acerca do patrimdnio arqueologico
na regido de Guaira e Terra Roxa, de autoria do pesquisador Almir Pontes Filho
(2012), mais recente que o de Chmyz, e com foco apenas nas antigas estruturas
da Ciudad Real del Guaira e adjacéncias, que hoje constituem as comunidades
Tekoha Nhenboeté, Araguaju e outras.
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Mapa 1 « Sitios arqueoldgicos Guarani

Fonte: Melia et al. (2008).

References
¢ Guaran sifes

Boundary

= International

«===- State/Province/Department

Stream

J/




Desde Schaden (1973), os Guarani sdo etnograficamente descritos como
pertencentes aos subgrupos linguisticos Kaiowda, Mbya e Nhandeva, que cor-
respondem ainda a algumas diferencas em termos de praticas culturais. Essa
subdivisdo é aspecto relevante também da perspectiva da territorialidade, por-
que a cada um desses subgrupos corresponde um territério de ocupagdo his-
torico e tradicional mais ou menos definido. Assim, os Kaiowa (ou Pai-Tavytera)
habitam majoritariamente o sul do Mato Grosso do Sul e a area continua desse
estado no lado paraguaio; os Nhandeva concentram-se nos estados de Mato
Grosso do Sul, Sdo Paulo e Parana (no oeste e no norte deste) e no Paraguai
oriental (Alto Parand, Caaguazu, San Pedro, Concepcion e Canindeyu); e os
Mbya ocupam um amplo territorio que envolve todos os estados da Regido
Sul do Brasil (SC, PR e RS) e alguns da Regido Sudeste (SP, RJ e ES), especial-
mente no litoral destes, assim como a regido oriental do Paraguai e o norte da
Argentina (em Missiones e Entre Rios).

Desse modo e numa projecgdo inicial, vé-se que o territério afetado por
ltaipu corresponde ao dos Ava-Guarani, ou Nhandeva, que abrange a regido sul
dos rios Jejui Guasu, Corrientes e Acaray, no Paraguai, e, no Brasil, as margens do
rio Parana e a sua confluéncia com o rio Iguacu, sendo a partir dai a divisa do ter-
ritorio majoritariamente Nhandeva? com o territorio Mbya. Ao norte, o territorio
Nhandeva faz fronteira com o rio Iguatemi e seus afluentes, alcancando a partir
dai &reas de ocupacdo prioritaria dos Kaiowa, no Estado de Mato Grosso do Sul.

Era sobre toda a unidade territorial Nhandeva que os diagnésticos de
ltaipu deveriam ter-se concentrado, no momento da construcdo da usina, ou
apos, quando constatados os equivocos, a fim de conhecer o real nimero de
familias indigenas afetadas, dado que é dentro dessa territorialidade mais
ampla que as parcialidades diretamente afetadas transitam e se relacionam de
modo mais direto, pela via do parentesco.

2 Nos termos de Almeida (1991, p. 18-19), o territério Nhandeva ou Ava compreende: “Rio
lguatemi (MS), sobre a Serra de Maracaju; se estende para o Paraguai, rumo sudeste, até o
Rio Jejuf, que delimitava a fronteira territorial entre os Mbya e os Nhandeva; continua para
o sul até o Rio Acaray, no Paraguai, e o Iguagu, no Paran, prolongando-se por este Gltimo,
em diregdo leste, até as cabeceiras do Piquiri, do Ivai, do Tibagi e Paranapanema. Alguns
assentamentos sdo encontrados, como referido, no litoral e interior de Sao Paulo”.
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Mesmo apds a construcdo da usina e dos movimentos fundiarias e de
indigenas promovidos por ela (ou indiretamente relacionados a ela), a regido
se manteve majoritariamente Nhandeva, embora as duas parcialidades afeta-
das pela UHE Itaipu no lado brasileiro possuam familias originarias dos subgru-
pos Mbya e Kaiowa. Isso porque a parcialidade do Ocoy-Jacutinga (que hoje
engloba as areas nos municipios de Sdo Miguel do Iguacu, Diamante do Oeste,
Santa Helena e Itaipulandia) é composta também por familias Mbya (especial-
mente em Anetete e ltamara), ao passo que na parcialidade do Tekoha Guasu
Guavira ha diversas familias de origem Kaiowa (ROJAS, 2005)°.

Mapa 2 « Descrigdo espacial dos subgrupos linguisticos
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Fonte: Almeida (2006b).

3 Muito embora os préprios Guarani afirmem nédo gostar dessas subdivisdes linguisticas, pre-
ferindo referir-se aos vinculos mais circunscritos de parentesco que envolvem as aldeias
dos trés subgrupos na regido.



Mapa 3 « Os mesmos subgrupos linguisticos em sua disposicéo e
sobreposicdes mais recentes
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Fonte: Figueiredo; Faria; Oliveira (2018).

Essa mistura entre subgrupos linguisticos se deve, por um lado, a prépria
mobilidade circular, de que se tratou ha pouco, pois, como ponderam Melia et al.
(2008, p. 225), em virtude do sistema de mobilidade circular, tornou-se comum
encontrarindigenas que nascem em um pais e vivem em outros; por outro lado, ha
que se terem mente que essas misturas de subgrupos e essa forma de mobilidade
circular se devem sobretudo aos sarambi, gerados pelas colonizadoras e por Itaipu,
que, como se vera a frente, colocaram os Guarani em movimentos desordenados
para multiplas direcoes, sendo possivel apenas a circulacdo de volta as areas anti-
gas (hoje alagadas ou em maos de colonos) apds as décadas de 1980 e 1990.

1.3 Aspectos socioculturais: as permanéncias Guarani

Acerca da cultura dos Guarani, sabe-se que, tal como é conhecida hoje,
ela teria as suas origens “nos matos tropicais que recobrem as bacias do Alto
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ParanaedoAlto Uruguay e aborda do planalto meridional brasileiro” (SCHMITZ,
1977), e que, no passado, no amplo territério Guarani havia quatorze centros
habitacionais da etnia conhecidos como gudra, que eram compostos por um
numero variavel de aldeias ligadas entre si por redes de parentesco, e que estes
se situavam nas regides dos rios Paraguai, Parana, Miranda, Tieté-Anhembi,
Uruguai e Jacui (SUSNIK, 1979-1980).

Mapa 4 « Localizagdo dos quatorze gudra do século XVI,
com destaque para os niUmeros 9 e 13, na regido em estudo

Figura 5 - Localizagio dos 14 gudra do século XV com destaque parm os nimeros 9 ¢ 13, na regido em estudo.
Fonte: SUSNIK, 1980, p. 172,

Fonte: Susnik (1979-1980, p. 172).



Interessante observar que esses gudra, grosso modo, correspondem,
ainda hoje, a territorialidade das parcialidades Guarani, uma vez que, entre os
gudra mapeados por Susnik (1979-1980), destacam-se, na regido de interesse
desterelatorio, os gudra do Iguacu e do Guayra (ou os de nimeros 9 e 13). O pri-
meiro, como se observa no mapa, situava-se na confluéncia do rio Iguagu com
a face esquerda do rio Parana, e o segundo, que era 0 maior gudra, correspon-
dia a grande parte do atual Estado do Parand, proximo aos rios Iguacu, Piquiri,
Paranapanema, Ivai e Tibagi - e sabe-se que no curso dos séculos as parciali-
dades Guarani que viviam as margens dos rios Paranapanema, Tibagi, Itararé,
Verde, Brilhante, entre outros, foram pressionadas para oeste, em direcdo a
fronteira com o Paraguai (rio Parand), onde passaram a se concentrar ainda
mais (SCHMITZ, 1977, p. 57). Desse modo, esses dois gudra correspondem, em
escala bem menor e guardadas as devidas ressalvas, aos atuais Tekoha Guasu
Guavira (hoje reduzido a Guaira e Terra Roxa) e Tekoha Guasu Ocoy-Jacutinga.

Assim, o cotejamento da forma de distribuicdo socioespacial dos grupos
no passado com a forma assumida no presente permite visualizar uma clara
continuidade ndo sé dos subgrupos linguisticos sobre o territério mas também
das parcialidades sobre determinadas partes desse territério amplo da etnia;
ou, em outras palavras, que ha uma forma de “territorialidade” especifica, tam-
bém dentro de cada parcialidade, onde comunidades e grupos de familias cir-
culam - por questdes diversas.

Acerca do aspecto ou aparéncia das casas e aldeias e da organizacdo
social dos grupos que as habitavam no periodo colonial - ponto que se resga-
tara a frente para pensar as transformacdes e permanéncias dos Guarani tam-
bém sob esse prisma -, sabe-se que:

Em épocas coloniais os Guarani habitavam casas grandes, os ogajekutu (casa fin-
cada no ch&o), formadas de um so6 bloco e construidas com troncos e sapé, cujas
paredes se confundiam com o teto. Cada casa grande era ocupada por uma te’yi
ou familia extensa (casal, seus parentes de mesma geragdo, parentes ascendentes
e descendentes) formada, por sua vez, por diversas familias nucleares.

As diversas familias nucleares que se acomodavam nessas casas se individu-
alizavam pelo fogo, bem como pela produc&o da subsisténcia de cada uma. A
ampliagdo do nimero de familiares, por nascimentos e casamentos, correspon-
dia a ampliacdo da casa grande de modo que todas permaneciam dentro dela.
Os casamentos eram, como ocorre hoje em dia, regidos preferencialmente por

A CONSTRUCAO DE ITAIPU E OS DIREITOS TERRITORIAIS

N/
1



AVA-GUARAN

26

regras de matrilocalidade, acarretando, na maioria dos casos, a absor¢dao do
novo casal pela familia da mulher.

Quanto a organizacdo politica, o conjunto de “casas grandes” ou familias extensas
formadoras da comunidade, é corrigido por um “principal”, chamado pelos bran-
cos, no Parand, de cacique, que os indios denominavam mboruvixa. Esse cacique,
se ndo fortambém o lider religioso (Aianderu), conduzira a sua politica calcado nas
orientagBes de um. Seu desempenho devera, necessariamente, corresponder as
expectativas dos grupos familiares do lugar, cabendo-lhe mais obrigacdes do que
direitos, estando sujeito a ser substituido se ndo atender aos anseios do grupo.
Uma comunidade Guarani ndo se constitui ou nunca se constituiu, em unidade
homogénea, permanentemente harmonica. (ALMEIDA, 1991, p. 16)

Figura 1« Fotos de homens e mulheres Guarani ja no periodo colonial;
ao fundo da imagem a esquerda, observa-se uma casa coletiva
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Fonte: Melia et al. (2008).



A mobilidade é caracteristica cultural historica desta etnia, embora as
explicages para esse dinamismo migratério sejam diversas e variem con-
forme o periodo considerado. Para alguns pesquisadores, em determinados
momentos, essa mobilidade esteve relacionada a fuga de colonizadores, assim
como um meio de diminuir conflitos internos ou eliminar fatores perturbado-
res, como a superpopulacdo de aldeias, a diminuicdo de areas de roca ou de
sua produtividade, as calamidades naturais e a pressao agressiva de vizinhos
(indios e ndo indios), entre outros (SUSNIK, 1979-1980, p. 16); para outros, as
migracOes voltavam-se também a renovacdo de terrenos férteis para o cultivo
do milho, da mandioca e de leguminosas (MONTEIRO, 1992).

Para alguns etnografos, a exemplo de Nimuendaju (1954), os movimen-
tos migratorios Guarani ndo se deviam a fatores necessariamente ecologicos
Ou a um suposto impeto guerreiro e de conquistas territoriais - relacionados
aos povos de origem Tupi -, como alguns supunham; ao contrario, relacio-
navam-se a fatores religiosos, como a “busca pela terra sem males”. Métraux
(1927), na mesma linha que Nimuendaju (1954), entende que a mobilidade
Guarani se pauta por percepcdes cosmologicas acerca do paraiso terreal, ou

yvy marane "y., observando-se 0 mesmo em Schaden (1973).

Mais recentemente, diversos autores alertam que o “paraiso terreal” ndo
corresponderia a um espaco fisico, como pensavam aqueles, mas a uma ide-
ologia ou filosofia cultural que leva a busca incessante, pelos membros desta
etnia, pelo “bem viver” (PIERRI, 2018). Silva (2010), por exemplo, compreende
que o mobilizar-se no espaco seria a propria forma dos Guarani de construirem
seus territorios e suas relaces. Na atualidade, sabe-se também que muitas
das migraces mais recentes se ddo em razdo das dificuldades criadas pelo
processo colonizador, tais como o confinamento em areas pequenas, a violén-
cia, a exclusdo e a expulsdo de suas terras de uso (MELIA et al., 2008).

Como esclarece Pierri (2018) — por meio da exploracdo analitica das
categorias nativas de “perecivel” ou mara e de “imperecivel” ou mard e’y -, os
Guarani relacionam os mundos terreno e celeste entre si, gerando uma com-
preensdo escatologica na qual o mundo terreal é um reflexo imperfeito do
mundo celestial, na medida em que neste mundo as pessoas e 0s objetos sao
impereciveis, enquanto no terreal os objetos e 0s sujeitos sao apenas “imagens
pereciveis” daquele. E em razdo disso que Evaldo Mendes da Silva pondera que
“para os Mbya e os Nhandeva as divindades, assim como os homens, vivem em
deslocamento permanente” (SILVA, 2010, p. 262).
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Portanto, para os Guarani é fundamental por-se em movimento para
assemelhar-se aos deuses — pois estes estdo em permanente deslocamento;
além do que, no seu entendimento cultural, as pessoas ndo nascem prontas,
mas vao assim se tornando a medida que adquirem conhecimento e sabedo-
ria, sendo o movimento no espaco uma forma de tornar-se uma “pessoa plena”
e semelhante aos deuses.

O certo, contudo, é que a mobilidade entre aldeias para a visitacdo de
parentes e para a ampliacdo das redes de parentesco e de trocas tem impor-
tancia vital para o modo de vida Guarani, o que se revela também pela existén-
cia de uma categoria nativa propria para defini-la: 0 oguata (ou Jeguata), cuja
traducdo literal seria “andar”, “caminhar”. Desse modo, é por meio da circula-
cdo entre aldeias mais ou menos definidas para a visitacao de parentes — mote
principal hoje de muitos dos movimentos — que as familias Guarani compdem
novas redes de trocas (rituais e materiais) e de parentesco (pelos casamentos
que sdo efetuados), assim como estendem, fortalecem e mantém suas redes

anteriores de consanguinidade, afinidade e compadrio.

F justamente por isso que, segundo Melia et al. (2008), os territérios
Guarani seriam, acima de tudo, “territérios de comunicagdo”, prenhes de
memoria, de histéria e de relagGes significativas, que ndo sdao abandonados
porgue integram um conjunto, mudando-se apenas de lugares, mas dentro de
uma espacialidade ou territorialidade.

2 Breve passagem pela historia colonial dos Guarani

2.1 As primeiras frentes: as missoes e as bandeiras

Acerca dos primérdios da histéria Guarani no periodo colonial, tem-se
que nos séculos XVI e XVII, em razdo dos tratados internacionais vigentes (no
caso, o Tratado de Tordesilhas), toda a regido oeste do Parana estava sob o
dominio da coroa espanhola, de modo que as parcialidades ali localizadas,
entre 1608 e 1767, estiveram envolvidas com as missdes jesuiticas, que eram as
representantes dessa coroa em algumas partes da América.

Uma das mais importantes reducdes jesuiticas do periodo, para a regido
e para os Guarani, foi a Ciudad Real del Guairad - para a regido, porque marcou
definitivamente a sua histéria, sendo a primeira ocupagdo néo indigena no local,



e para os Guarani, porque foi construida sobre um aldeamento da etnia e muitas
das suas comunidades se envolveram nesse projeto missionario jesuitico.

A forte relacdo entre especificamente os Guarani e as missdes jesuiticas
intrigou e gerou hipoteses explicativas entre historiadores e antropélogos, dado
que muitos outros povos indigenas resistiram veementemente a presenca de
missdes em seus territorios®. De acordo com o historiador José Afonso Oliveira
(2006), alguns fatores podem ter colaborado para o que ele chama de “sim-
biose perfeita entre o europeu e o nativo americano” nas missdes jesuiticas,
destacando, entre eles, o fato de as “missas” e a comunicacao corrente serem
na propria lingua indigena e de nos aldeamentos haver a préatica da agricul-
tura, atividade que também ja era prépria dos Guarani; além de as regras de
trabalho serem suaves - realizadas de modo coletivo e em turnos curtos -, e
0s jesuitas ndo se indisporem contra todos os habitos e costumes indigenas,
buscando substituir apenas o poder dos “feiticeiros” e eliminar a poligamia;
mas, sobretudo, destaca-se o fato de as missdes terem se tornado defensoras
da causa nativa e os seus aldeamentos Unicos espacos de protecdo contra a
preacdo e escravizacdo dos indigenas. Por sua vez, Monteiro (1992), que tam-
bém analisa o papel das missdes na vida indigena no século XIX, reforca, em
especial, esse Ultimo aspecto em suas analises.

As missdes jesuiticas, contudo, alguns anos apds iniciadas, foram ataca-
das edestruidas, o que se deu, de acordo com alguns historiadores, justamente
em razdo de o projeto jesuitico reduzir os indios em aldeamentos para cate-
quiza-los e, com isso, impedir que servissem de mao de obra escrava, postura
que teria gerado ferrenha oposicao ao projeto missioneiro pelos encomenderos
espanhois e pelos bandeirantes paulistas, que partiram ostensivamente para o
ataque aos indios e missionarios; estes tentaram resistir, mas foram vencidos.

Deu-se, assim, o desfecho da Ciudad Real del Guaira, destruida parcial-
mente em 1628 por Antonio Raposo Tavares e Manoel Preto, famosos bandei-
rantes paulistas que tinham uma dupla intengdo: prear indigenas para serem
mao de obra em S3o Paulo e expulsar as frentes de expansao espanhola da
regido, de modo a abrir caminho para um futuro dominio pela coroa portu-
guesa. Essa mesma bandeira voltou a atacar em 1631 o povoado da Ciudad

4 Essa proximidade também é retratada em A Missdo, filme britanico de 1986 dirigido por
Roland Joffé.
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Real del Guaira, de Vila Rica e de outras, e com forga tal que fez o governo espa-
nhol recuar, evacuando essas e outras povoacOes ainda existentes e deslo-
cando os sobreviventes pelas margens do rio Parana, rumo ao sul.

Tanto o engajamento nas missdes quanto a dispersdo apds o seu fim
geraram rearranjos espaciais e mudancas para as parcialidades Guarani que
nelas se haviam engajado - e mesmo para aquelas que com elas ndo se haviam
juntado, mas tinham que se ocultar das preagdes. Sabe-se que alguns segmen-
tos Guarani continuaram com os jesuitas e fundaram com eles os Sete Povos
das MissGes, onde, de acordo com Oliveira (2006), chegaram a existir 100 mil
indios dessa etnia; outros ficaram na regido do Guaira ou voltaram para ela um
tempo depois da faléncia definitiva das missdes.

Apds o periodo das missoes, os indigenas puderam retornar ao seu
modo de vida livre e a sua organizacdo social prépria, com as aldeias dispersas,
formadas por grandes casas comunais, sociologicamente relacionadas entre si
e espalhadas por um amplo territorio partilhado, apenas, com outros grupos
indigenas (Kaingang, Xetd). Tudo indica que esse periodo de relativo sossego
perdurou até pelo menos a primeira metade do século XIX°.

2.2 As primeiras mudancas significativas no cenario regional:
a segunda metade do século XIX, a Guerra do Paraguai e
a Colonia Militar de Foz do Iguagu

Apds o periodo das missdes, foi somente por volta da segunda metade
do século XIX que surgiram novas pressdes sobre o territério e as parcialidades
Guarani no hoje oeste do Parana, afetando o modo como elas o ocuparam.
Isso se deu a partir das preparacoes para a Guerra do Paraguai (1864-1870).
Destaca-se que naquele momento a coroa portuguesa buscava consolidar sua

5  Asreferéncias acerca da presenca dos Guarani na regido datam do século XVIII, quando,
apds a assinatura do Tratado de Madri (1750), foi instituida a comissdo de demarcagdo
de limites da América meridional, cujos relatérios passaram a menciona-los nos vales
e afluentes dos rios Parand, Piquiri, Iguatemi, Amambai, Dourados, Brilhante e Apa; no
século XIX, eles voltaram a ser citados, por volta de 1858, por Telémaco Borba, que era o
responsavel pela administracdo indigena no Parana no fim do periodo imperial e que os
descreveu ao longo de toda a rota de uma expedicdo realizada pelos rios Parané e Tibagi.
Desde entdo, cada vez mais se produziram registros documentais dos Guarani, aproxima-
damente, nesses mesmos locais.



presenca nessa fronteira colonial, onde a populacdo era composta por poucas
familias de argentinos e paraguaios que atuavam sobre os territérios histéricos
indigenas, dominando-os economicamente por meio da extracdo comercial
da erva-mate nativa, sendo significativa apenas a populagdo Guarani na regido.

Com o intento de preparacdo para a guerra, montaram-se “fortes mili-
tares” nas proximidades dos rios que davam acesso a essa fronteira colonial, a
exemplo dorio Tibagi e de outros, como forma de abrir caminho e criar as estru-
turas que permitissem o acesso aquela regido fronteirica por dgua (AMOROSO,
1998; MOTA, 1994). Alguns desses “fortes militares” foram montados ao lado de
aldeamentos criados e conduzidos por missionarios, agora capuchinhos, que
atuavam em prol da coroa portuguesa, com o fim de pacificar e reduzir os indi-
genas e de iniciar o povoamento ndo indigena da ampla regido que ia desde o
norte até o oeste do Parana.

A presenca desses fortes militares e dos aldeamentos missionarios pro-
moveu significativas alteracdes na espacialidade e nas territorialidades indige-
nas - tanto na dos Kaingang, situados nas terras altas com matas de araucarias,
quanto na dos Guarani, concentrados nas florestas tropicais -, na medida em
que familias Guarani foram trazidas de aldeias de Mato Grosso do Sul e Sdo
Paulo para a pacificacdo dos Kaingang no norte do Parana (TOMMASINO, 1995;
MOTA, 1994), assim como outras comunidades da prépria regido buscavam
distanciar-se dessas frentes de aldeamento e pacificacao®.

No caso da Guerra do Paraguai, ela tanto gerou o engajamento de varias
parcialidades Guarani quanto a fuga de outras (MOTA, 1994; NOVAK, 2006).
Sabe-se, por exemplo, que a Unica parcialidade Guarani que hoje se encontra
na regido amazonica, no Estado do Para, migrou para a Regido Norte em razdo
das circunstancias geradas por essa guerra (LADEIRA, 2006)".

6  Processo de fuga parecido devem ter vivido os Xetd, grupo com origem também no tronco
tupi e que teve as Ultimas de suas parcialidades “pacificadas” - e na sequéncia ja extermi-
nadas - na regido proxima, no noroeste do Parana. Sua “pacificagdo”, no entanto, s6 se deu
na década de 1970, também em razdo da acdo das colonizadoras.

7 De acordo com Ladeira (2006, p. 519): “Apds a Guerra do Paraguai, ao final do século XIX,
quando os povos indigenas habitantes da regido fronteirica com o Brasil - Guana, Kadiwéu,
Paiagué, Guato, entre outros — eram deslocados dos seus territérios de ocupacdo tradi-
cional pelo estabelecimento de ex-combatentes procedentes de diferentes regides do
Brasil, um grande grupo Guarani, formado por trés niicleos familiares, deixou suas aldeias
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Com o fim da guerra, tendo vencido o Brasil, houve também a insta-
lacdo (entre 1890 e 1892) de uma Colbnia Militar em Foz do Iguacu, em local
encravado em territorio de ocupacdo da parcialidade Guarani ligada a unidade
sociolégica do Ocoy-Jacutinga®. O objetivo dessa colonia militar foi, além de
garantir posse real ao império portugués, coibir a presenca de ervateiros e
madeireiros argentinos e paraguaios (MYSKIW, 2002).

Para a instalacdo, foi delimitado um espaco, bem como reservado outro
para a divisdo em lotes que seriam distribuidos aos ainda poucos colonos
que chegavam a regido. Embora essa colonia militar tenha tido curta duracao,
sendo extinta entre 1910 e 1913, desempenhou importante papel no processo
de fragmentacdo do territorio da parcialidade do Ocoy-Jacutinga, na medida
em que deu o “pontapé” inicial para a colonizacdo e o desenvolvimento da
regido, e promoveu a abertura de estradas sobre os territorios indigenas - como
as que ainda hoje fazem a ligacdo entre Foz do Iguagu e Guaira, e entre estas e
as cidades de Guarapuava e Umuarama. As estradas abertas nesse periodo ser-
viriam mais tarde - décadas de 1930 e 1940 - como caminhos de entrada para
as companhias colonizadoras que finalizariam esse processo de retaliacdo e
expropriacdo documental dos territorios das duas parcialidades indigenas da
regido oeste do Parand, como se elas ali ndo estivessem secularmente.

Sabe-se que os militares dessa colonia utilizaram-se fartamente da mao
de obra indigena em suas empreitadas — para a derrubada da mata, na abertura
de estradas, no balizamento de lotes e em outros trabalhos bracais -, de modo
que, de acordo com os Guarani mais idosos do Ocoy, decorreriam justamente
dessas relagbes de trabalho os “direitos legais” (além dos originarios, dados por
nhanderu) que detinham sobre as dreas da Colénia Guarani e do Ocoy-Jacutinga
antigo, ambos hoje extintos (um por atualmente ser um bairro da cidade de Foz
do lguagu e o outro por estar submerso num dos lagos de Itaipu). Na versdo dos

no Paraguai e, tecendo uma rota migratéria inédita, com relagdo aos registros histéricos e
etnograficos, atravessou a regido Centro do Brasil [...] Além das ‘terras de particulares’, os
Guarani que vivem no Norte, em terras de outros povos indigenas, entre os Guajajara as
margens do rio Pindé-MA, onde foram ‘expulsos’ em 1989, entre os indios Gavies da Tl
Mée Maria-PA (1989-1996), junto aos Xerente, em Tocantins, e com os Karaja em Xambioa.
Somente em 1996, com o apoio do Centro de Trabalho Indigenista (CTI), os Guarani conse-
guiram formar a aldeia Nova Jacundé (PA)”.

8  Somente no Estado do Parana foram fundadas cinco colénias militares na segunda metade do
século XIX: Jatay (ao norte), Chagu (Laranjeiras do Sul), Chopim (sudoeste) e Iguacu (a oeste).



Guarani, dada a diferentes pesquisadores (incluindo Brant de Carvalho), essas
areas teriam sido expressamente cedidas a eles pelos militares:

Segundo os Guarani, na época da Colonia Militar, os oficiais teriam reservado
um territério para a comunidade, em retribuicdo aos servicos que eles presta-
ram na abertura da estrada que vai de Guarapuava a Foz. Reservado ou nao,
outro depoimento, de um nado indio da regido, afirma que em 1911 a Coldnia
Militar forneceu a um antepassado seu titulos de terra, que ndo foram ocupa-
dos por este ao saber que pertenciam aos Guarani; ha inclusive registro dessa
doacdo. (CIMI, 1991, p. 5)

Como revelam as pesquisas do Conselho Indigenista Missionario (Cimi),
realizadas no Museu do Indio, os Guarani estavam na posse efetiva de areas
situadas dentro do que viria a ser o Parque Nacional do Iguacu, da “Col6nia
Guarani” e do Ocoy antigo, mas essas, ja no inicio do século XX e em razéo da
implantagdo da col6nia militar em Foz do Iguacu, estavam sendo repassadas,
“no papel’, a particulares.

Acriacdo do Servico de Protecdo aos Indios data de 1910 e ja em 1914 - segundo
documento microfilmado do acervo do Museu do indio - a Inspetoria Regional
de Curitiba-PR mandou um memorial descritivo de demarcacdo das terras
Jacutinga e Guarani; infelizmente o documento esta incompleto, ndo sendo
possivel indicar a quem se destinava nem determinar os limites destes terrenos.

Outro documento do mesmo ano localizado no museu é um oficio do inspe-
tor regional do SPI encaminhado ao Secretério do Estado de Obras Plblicas
e Colonizagdo, o memorial de medicdo de demarcacdo das mesmas terras.
Novamente ndo foi possivel localizar copias ou original deste memorial.

A demarcacdo ndo se efetivou, pois em 1929 o inspetor dessa regional comuni-
cava por relatério que havia prometido aos indios que falaria com o Secretdrio de
Agricultura e Obras Publicas do Estado para que cumprisse o processo de medi-
¢do do terreno Guarani, argumentando que este processo encontrava-se enca-
lhado naquela secretaria. (CIMI, 1991, p. 5-6, grifo nosso)

Assim, enquanto os processos de reconhecimento dos territorios
Guarani ficavam “encalhados”, suas areas eram de forma deliberada repas-
sadas documentalmente para particulares. Conforme o documento de Itaipu
denominado Sintese dos procedimentos da Itaipu Binacional na questdo dos
indios Ava-Guarani - Periodo de 1975 a 1988, de autoria do engenheiro agro-
nomo Klaus Greiner e datado de 9 de dezembro de 1988 - construido com base
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nos documentos de que ltaipu dispoe acerca das desapropriagdes/compras
de area -, a face oeste da “Gleba Ocoy” ou “Gleba 84” (onde estava parte dos
Guarani do Jacutinga) teve sua origem documental em titulacdo promovida
pelo Governo do Estado do Parana, ainda em 1922, aos senhores Hercules
Gallo e Raimundo Picolli. Em 1952, a area do Ocoy ainda estava na posse dos
indigenas, mas foi adquirida por Santo Guglielmi e Hair Cordova; oito anos
depois, em 1960, foi desmembrada documentalmente em outras sete partes:
1) Santo Guglielmi; 2) Rita Maria Chaves de Cordova; 3) Hair Cordova; 4) Silvio
Boff; 5) Laurindo; 6) Pedro e Eduardo Francisco dos Anjos; e 7) Evando Gnaspini
e Wilson Benite. Em 1971, por fim, foi desapropriada pelo Instituto Nacional
de Colonizagdo e Reforma Agréria (Incra), por meio do Decreto n. 69.412, para
reassentar colonos, mas, com o advento de Itaipu, teve uma mudanca de fun-
cdo e passou a destinar-se ao reservatério, sendo desapropriada pelo Incra
para a construcdo de Itaipu em 1979 (Decretos n. 69.412 e n. 83.225), como sera
visto com mais detalhes a frente, e alagada na sequéncia.

A titulacdo da area do Ocoy ocorreu, portanto, apés a extincao da
Col6nia Militar de Foz do Iguacu, por volta de 1913, quando as terras que com-
punham o patrimonio da colonia militar se tornaram artificialmente devolutas.
Outras partes das terras da parcialidade do Jacutinga, a exemplo do que ocor-
reu com a da parcialidade vizinha (a Tekoha Guasu Guavird), também foram
tituladas nas décadas seguintes pelas companhias colonizadoras, gerando a
apropriacdo documental da quase totalidade das areas das duas parcialidades
na regido. De 1929, ou do tempo desses registros, até 1982, documentalmente
a area do Ocoy ja estava titulada aos referidos senhores, embora na pratica
fosse dos indios que ali vivessem e detivessem a posse que, pouco depois, pas-
saria a ser em parte usurpada pelo surgimento de fazendas e pela transmissao
e retransmissao “legal” de lotes, até o advento de Itaipu, quando tudo foi redo-
cumentado e, depois, desapropriado e alagado.

2.3 A Matte e o sistema de obragem (1880 a 1940)

O fim da Guerra do Paraguai (1864-1870) também teve como consequén-
Cia para a regido e para os Guarani a concessao, pelo governo do estado, a
Companhia Matte Larangeira — em 1882, por meio do Decreton.8.799 -,de uma
imensa faixa de terras que ia de Foz do Iguacu-PR a Ponta Pord-MS - ou seja, de
uma area encravada no centro do territorio historico da etnia — em retribuicdo



aos servicos prestados na guerra pelos proprietarios dessa empresa: Thomaz
Larangeira, Francisco Mendes Gongalves e familia Mutinho - esta dltima, uma
das familias precursoras da fundacdo da cidade de Guaira®.

Essa companhia, em pouco mais de duas décadas, construiu um impé-
rio no lado brasileiro da fronteira, pois, além da posse referida - que ia desde
o rio lguatemi (em Mato Grosso do Sul) até a Foz do Rio Iguagu (no Parana) -,
conseguiu na década seguinte agregar ainda mais terras a essa primeira con-
cessdo, ampliando os limites das suas posses sobre uma area total que ultra-
passava 0s 5 milhdes de hectares e detendo o monopdlio da exploracdo da
erva-mate em toda a regido.

Entre os anos de 1902 e 1915, a companhia estava no apice de suas ati-
vidades, expandindo-as ao atual Municipio de Guaira, onde realizava ou viabili-
zava investimentos de seu interesse: como a constru¢do de um porto em 1902 ¢,
um pouco mais tarde, entre 1911 e 1913, de uma estrada de ferro entre Guaira e
Porto Mendes, de cerca de 60 km desviando das Sete Quedas, acrescendo ainda
a esta, em 1915, outros 17 km. Ambos os empreendimentos eram voltados ao
escoamento da producdo do mate até o seu principal mercado consumidor: a
Argentina, onde também havia areas exploradas pela Matte Larangeira.

Porvolta de 1902, uma outra companhia ervateira, comandada por Julio
TomasAlica e de menor porte que a Cia. Matte Larangeira, instalava-se também
no oeste do Parana. Essa companhia explorava terras concedidas pelo Governo
do Parana a Companhia Maderas Del Alto Parané e a Brazil Railway Company,
por meio de sua subsidiaria, a Cia. Brasileira de Viacdo e Comércio (Braviaco).

As concessoes da Braviaco faziam divisa com as da Cia. Matte, sendo
seu nlcleo de atuacdo as imediacGes de Porto Mendes e Piquiri, nos munici-
pios de Candido Rondon, Santa Helena, Campo Mourdo, Terra Roxa, Toledo,
Cascavel, entre outros (WACHOWICZ, 1982, p. 63). A companhia também
atuou em Foz do Iguacu, onde chegou a possuir 1.700.000 hectares de terras
(CIMI, 1991). Consta que a contrapartida para essa concessao a Braviaco seria
a construcao de uma estrada, que ndo chegou a ser concretizada. Por esse
motivo, uma parcela dos terrenos cedidos a ela foi devolvida ao governo do

9  Cf. CONTEXTUALIZAGAO histérica. Cidade de Guaira - Estado do Parand. Colégio Estadual
Mendes Gongalves - EFMP. Disponivel em: http://www.giamendesgoncalves.seed.pr.gov.
br/modules/conteudo/conteudo.php?conteudo=9.
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estado. A parte da posse mantida com a Braviaco foi, a partir da década de
1940, repassada aos colonos galchos de ascendéncia italiana e alema que
migravam para a regido estimulados pelas companhias colonizadoras (CIMI,
1991, p. 6; FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018).

Asituacdo de dominio das companhias ervateiras perdurou até por volta
das décadas de 1930 e 1940, quando a atividade entrou em declinio, embora
algumas delas tenham estendido suas atividades até as décadas seguintes,
mas em escala bem menor de producdo. Para os analistas e historiadores do
periodo, o fim desse ciclo relacionou-se, por um lado, ao fato de, a partir da
Segunda Guerra Mundial, a Argentina ter estimulado a plantacdo de ervais em
seu préprio territério e, por outro lado, ao fato de, no decurso da Era Vargas
(1930-1945), ter-se buscado a ocupacdo e a nacionalizacdo dessa fronteira bra-
sileira, incluida entre as que foram objeto da politica de interiorizacdo conhe-
cida como “Marcha para o Oeste”. Sabe-se que no ano de 1944 o proprio presi-
dente Vargas visitou a cidade de Guaira. Alguns indigenas idosos (a exemplo do
Sr. Claudio, hoje com mais de 90 anos e morador do Tekoha Pord, em Guaira)
presenciaram esse fato histérico e o tém vivo na memoéria.

Verificam-se justamente nesse periodo diversas iniciativas estatais volta-
das para o “desenvolvimento” da regido oeste do Parana, com destaque para:
1) a tentativa de criagdo dos territorios federais do Iguagu e de Ponta Pora, que
ndo vingou; 2) o estabelecimento da “faixa de fronteira” de 150 km (art. 165 da
Constituicdo de 1937); 3) a criacao do Parque Nacional do Iguacu, em 1939; e
4) a separacao da parte brasileira da Cia. Matte, em 1944, da parte argentinae a
incorporacao de parte de seus bens e concessdes ao patrimoénio da Unido, por
meio do Servico de Navegacdo Bacia do Prata.

Na década de 1950, uma hidrelétrica foi construida em Guaira, nas Sete
Quedas. Suas operagdes se iniciaram no ano de 1960, e, no ano de 1966, a
Companhia Paranaense de Energia (Copel) a assumiu. Essa também foi ala-
gada por Itaipu, juntamente com as Sete Quedas e com as paisagens e os sitios
significativos para os Guarani na localidade.

2.4 O sistema de “obrage”

A forma como se davam a propriedade e o trabalho de exploragdo da
erva-mate ficou conhecida na literatura como “obrage” e j& era praticada no



lado argentino, sendo apenas transplantada para o lado brasileiro, junto com
as companhias ervateiras, inclusive as menores, antes da Cia. Matte Larangeira.
Essa forma de trabalho se caracterizava pela mobilidade das frentes de explo-
racdo, que seguiam os ervais nativos conforme a sua disponibilidade natural e
de modo a ndo gerar a fixagdo das frentes.

A chamada obrage foi uma propriedade e/ou exploracdo, tipica de regides
cobertas de matas subtropicais em territério argentino e paraguaio. O interesse
fundamental de um obrero ndo era a colonizagdo em regime de pequena ou
média propriedade nem o povoamento de suas vastas terras. Seu objetivo pro-
ficuo era a extragdo da erva-mate nativa da regido, bem como de madeira em
toras, abundante na mata nativa subtropical. A obrage, portanto, estava ligada
ao bindmio extrativista mate-madeira. Essa exploracdo tipica desde o inicio do
século passado na Argentina e no Paraguai penetrou de forma natural e espon-
tanea pelos vales navegaveis do Parana e Paraguai. Como controle geoecono-
mico da navegacdo sistema do Prata pertencia a Argentina, foram os obreros
desta nacdo os principais responsaveis pela introducdo desse sistema em ter-
ritério brasileiro, ou mais especificamente: paranaenses e mato-grossenses.
(WACHOWICZ, 1982, p. 44, grifo nosso)

O “sistema de obragens”, a exemplo das demais frentes que penetraram
na regido - antes e depois -, utilizou-se fartamente da méo de obra indigena -
como mencionado -, a Unica que era abundante (WACHOWICZ, 1982, p. 129). Os
eventos relacionados a esse sistema ainda estdo muito vivos na memoéria dos
Guarani mais velhos (txamoi) das duas parcialidades abordadas neste relatério
- de modo mais contundente, nas narrativas dos membros da unidade Guasu
Guavird, pois muitos trabalharam, eles mesmos ou seus pais, tios ou avos, nesse
sistema para a Cia. Matte Larangeira; alguns, ja no periodo de decadéncia dessa
empresa, outros, no seu apice. Transcreve-se a seguir a fala do indigena Hondrio,
registrada pelo Centro de Trabalho Indigenista (CTI), que revela a memoria expe-
riencial do que se narra com base em abordagens histéricas:

Rio Branco. Entdo, tinha o Rio Branco que passava ali naquela terra dos espa-
nhais, ali pra baixo, e ia até Id no Sdo Francisco. Entdo eu trabalhei em Porto
Mendes, cortei ld pra Guaira. Naquele tempo tinha uma aldeia ali em Guaira tam-
bém. Alina Karumbe'y. Era uma aldeia que pegava do [rio] Tatury pra cima, perto
do quartel. Inclusive, quando eu estava no quartel, as vezes a gente ia passear,
a gente colheu uma fruta ali no mato, que era jabuticaba, tinha bastante jabu-
ticaba e as vezes a gente ia juntar aquele caroco de... de... como é que se fala?
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Mutid. Entdo a gente juntava o caroco daquele, levava pra casa e batia e tirava
0 mbocaja, o coco. Entdo, depois eu parava ali, eu trabalhava pra Cia. Matte
Larangeira, como... ali embaixo tinha uma usina. Eu trabalhava ali, quando che-
gava domingo a gente pegava o bote e subia G em cima na Terra Roxa, onde
tinha uma aldeia grande ld, onde a gente ia pegar banana e laranja, ia até la
perto da Cidade Real [...] na barra do Piquiry com Parand, na Cidade Real, pra
baixo um pouquinho. Ali onde tem agora essa usina de areia, entdo ali também
tinha uma aldeia, que eu conhecitambém. [...] Isso em 1953. Em 1954, 1955, eu fui
no quartel. Daf dei baixa em 1956 [...] Inclusive, depois uma companhia entrou |4
pra fazer aquela estrada de Guaira até Foz do Iguacu. Depois que eu saf do quar-
tel eu trabalhei naquela estrada. Os outros indios também trabalhou. Derrubava
madeira assim com machado, cortava com machado. E onde tinha uma serrinha
assim, a gente emparelhava com a enxada, com o enxaddo. Entdo era tudo isso
que a gente conheceu l&. (PACKER, 2013, p. 25-26, grifos nossos)

Figura 2 « Indigenas carregam fardos de erva-mate

Fonte: Melia et al. (2008).

Esse sistema teve efeitos deletérios sobre a vida e a territorialidade dos
Guarani na regido, na medida em que, além das condicdes insalubres de tra-
balho, removeu familias do oeste do Parana para ervais em Mato Grosso do



Sul e vice-versa'?, assim como promoveu o abandono temporario das ativida-
des econdmicas préprias e das casas tradicionais, além da fragilizacdo e da
dispersdo dos grupos familiares pelos ervais, facilitando, assim, os processos
posteriores de invisibilizacdo étnica pela perda de sinais diacriticos. Contudo,
por ter sido atividade que ndo fixou frentes e que ndo produzia, num primeiro
momento, a destruicdo e descaracterizacdo das florestas, o sistema “colabo-
rou” para que os Guarani continuassem em seus territorios - muito embora
suas posses nado fossem respeitadas nem reconhecidas.

2.5 O fim do ciclo do mate e a entrada das
companbhias de colonizacao

Com o declinio da atividade ervateira, a mao de obra indigena foi redire-
cionada para a extracdo da madeira. Em 1946, foi instalada na regido a IndUstria
Madeireira Colonizadora Rio Parana S.A. (Maripa). Essa se tornaria uma das res-
ponsaveis pelaampliacdo do processo de colonizacdo e povoamento ndo indi-
gena no oeste do Parand, na medida em que organizou aproximadamente dez
mil lotes de terra para comercializagdo a familias de imigrantes procedentes
do Rio Grande do Sul e de Santa Catarina. Ao mesmo tempo, a maioria das
areas que estavam nas maos das companhias ervateiras passou — muitas de
forma totalmente irregular conforme a legislacdo da época - para as maos de
colonos dessas companhias e para as familias de politicos influentes na regido
(FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018).

Além da perda de areas para os colonos e para as companhias de colo-
nizagdo, por volta de 1947, sobre territorios da parcialidade de Guaira (que
englobava o Municipio de Terra Roxa), foi implantado um quartel do Exército
sobre antigo local de ocupacdo das familias (ROJAS, 2005; ALMEIDA, 2006b;
FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018). De acordo com os indigenas, no local de
implantacdo desse quartel, havia casinhas de taquara e sapé que tiveram que
ser retiradas na época, mas eles continuaram a conviver ali com as estruturas

10  Destaca-se que no periodo houve a¢des da politica indigenista que favoreceram a Matte, a
exemplo da politica territorial do indigenismo oficial adotada a partir da criagdo do Servico
de Protecdo ao Indio, que estabeleceu “postos indigenas” e criou “reservas indigenas” a partir
de 1915 com a inten¢do de concentrar mao de obra, caso de algumas das areas dos Guarani
no sul do atual Estado de Mato Grosso do Sul, que ficaram, inclusive, conhecidas como “pos-
tos ervateiros”, por serem os locais onde a mdo de obra para a atividade estava concentrada.
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do Exército, nas matas adjacentes, até o inicio da década de 1980, quando a
area foi inundada pelo lago de Itaipu. Apds o alagamento, as familias se deslo-
caram para as areas de Karumbey e Pord e para areas da etnia em Mato Grosso
do Sul. No final da década de 1990 e inicio de 2000, os descendentes desses
Guarani que se deslocaram reocuparam as areas remanescentes deixadas por
Itaipu e fundaram o Tekoha Marangatu — primeiro a ser retomado pela parcia-
lidade de Guaira, que, até entdo (e desde o alagamento de Itaipu), estava con-
centrada nesse municipio apenas nos Tekoha Pora e Karumbey ou dispersa
pela cidade e pelas fazendas.

2.6 A Codal em Terra Roxa

Um das companhias colonizadoras que se instalou na regido em 1955
foi a Companhia Ipiranga, posteriormente denominada Companhia de
Colonizacdo e Desenvolvimento Rural (Codal). Sediada em Londrina-PR, a
companhia adquiriu dreas contiguas as da Cia. Matte, na regido da Serra do
Maracaju, numa area de aproximadamente 96 mil hectares. De acordo com 0s
estudos realizados pelo Grupo de Trabalho (GT) de Identificacao e Delimitagéo
do Tekoha Guasu Guavira, a maioria das areas dos atuais tekoha Guarani situa-
dos entre os municipios de Guaira e Terra Roxa teve sua titulagdo de origem no
parcelamento que gerou a Colonia Serra do Maracaju, idealizado e executado
pela Codal (FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018).

Com a separacdo da parte brasileira da Cia. Matte e a incorporacao de
seus bens e concessdes ao patrimoénio da Unido - por meio do Servico de
Navegacdo Bacia do Prata, em 1944 -, intensificou-se o fatiamento em lotes
menores das antigas areas em posse formal da companhia onde as familias
Guarani permaneciam. O mesmo ocorreu com as areas em posse da Braviaco
que, como visto, haviam sido parcialmente devolvidas a Fundacdo Paranaense
de Colonizagdo e Imigracdo (FPCI), sendo desta repassadas para os colonos.

2.7 As colonizadoras: as primeiras remocoes forcadas e expulsdes

Com o inicio da atuacdo das companhias colonizadoras (entre as déca-
dasde 1940 e 1960), constatam-se um alarmante “desaparecimento” de aldeias
no lado brasileiro e a concentracdo de familias que nessas viviam nos peque-
nos espagos restantes, cada vez mais comprimidos.



Brantde Carvalho (2005), que foca seus estudos na unidade socioldgica
do Ocoy-Jacutinga, mapeia com base na memaria oral da coletividade local
a existéncia de pelo menos 32 aldeias da etnia que existiam nas primeiras
décadas do século XX e foram, entre as décadas referidas, retiradas da posse
dos Guarani por meio de remocoes forcadas. Sabe-se que em 1956 familias
Guarani do oeste do Parana foram “transferidas” involuntariamente para a
Reserva de Rio das Cobras, de maioria Kaingang e situada no Municipio de
Laranjeiras do Sul, em um claro processo de limpeza étnica da regido, em
favor das companhias e dos colonos e em detrimento dos direitos histéri-
cos indigenas. Tudo isso s6 foi possivel gracas a conivéncia do Servico de
Protecdo aos Indios (SPI) a esse processo de usurpacdo, uma vez que era o
6rgdo que controlava a entrada e saida de indigenas nos postos ou reservas
que administrava, como era o caso de Rio das Cobras™.

Nesse mesmo periodo - e em razdo das pressGes para deixarem as
areas onde se encontravam -, muitas familias deslocaram-se por conta
prépria ou autonomamente - embora ndo por desejo proprio, mas pelas
circunstancias - nao somente para as aldeias da etnia situadas nos pro-
prios municipios do oeste do Parana, mas também para as localizadas
nos estados de Sdo Paulo, Rio Grande do Sul, Santa Catarina, Mato Grosso
do Sul, assim como para as existentes no lado paraguaio. Como ocorreu
com as que haviam sido levadas para a Tl Rio das Cobras, muitas dessas
que haviam “migrado” também retornaram, nas décadas seguintes, para o
oeste do Parana, antes ou depois do evento de Itaipu.

As que permaneceram no oeste do Parana ficaram nas poucas areas
remanescentes. No caso das familias da parcialidade do Ocoy-Jacutinga, elas
ficaram concentradas no Municipio de Foz do Iguagu, em aldeias/tapyi situa-
das dentro do hoje parque nacional, na Colonia Guarani, na antiga aldeia do
Ocoy e, ainda, na cidade de Santa Helena, no Dois Irmaos. No caso das familias
da unidade Guavira, as que permaneceram nos municipios de Guaira e Terra

11 Nessa TerraIndigena (TI) existem hoje em torno de 20 aldeias dos Kaingang. Quanto as trés
aldeias Guarani referidas, no momento, em todas se encontram poucas familias da etnia,
em razdo do retorno da maioria delas para o oeste do Parana - o que era previsivel, tendo
em vista as praticas e os habitos culturais da etnia e os seus vinculos com aquela espaciali-
dade especifica - nas décadas seguintes e até o evento de Itaipu, quando - como sera visto
- novamente familias Guarani foram levadas para a Tl Rio das Cobras.
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Roxa ficaram nos tekoha Pord, Karumbey e Marangatu (que eram uma Unica
area) e nas barrancas do rio Parana, mais especificamente nas proximidades
da linha férrea, e nas margens de seus afluentes.

Importante salientar, contudo, que esses municipios onde os Guarani se
concentravam nem sequer haviam-se separado uns dos outros, o que veio a
ocorrer no periodo de intensa atuacdo das companhias, como se pode cons-
tatar nos momentos de suas fundacdes, conforme se passa a expor, com base
nos dados extraidos dos sites oficiais de cada um deles:

Foz do Igua¢u - Como visto, em 1889, instalou-se uma coldnia militar,
e a povoagao gerada por ela passou, em 1910, a ser denominada Vila Iguacu,
pertencendo ao “Municipio” de Guarapuava; em 1914, a vila foi elevada a muni-
cipio, que, em 1918, recebeu o nome de Foz do Iguagu. Em 1920, foi aberta
estrada para ligar Foz do Iguacu a Curitiba, e esta, com poucas alteracdes no
tracado, foi asfaltada na década de 1950, gerando a abertura de cidades (a
exemplo de Sdo Miguel do Iguacu).

Sdo Miguel do Iguagu - Foi desmembrado de Foz em 1961, mas sua
povoagdo remonta a década de 1940, quando uma companhia que explo-
rava madeira, chamada Colonizadora Pinho e Terras Ltda, ali instala, em
1948, o nucleo Colonizadora Galcha Ltda; o povoado passou a se chamar
Vila Galcha e se desenvolveu no curso do asfaltamento da estrada que liga
Foz a Curitiba (hoje, BR-277).

Guaira - Consta que em 1902 um argentino de sobrenome Monijoli, que
explorava a regido, adquiriu os direitos de exploracao de um porto, que ficou
conhecido como “Porto Monjoli”, dando origem a uma vila que veio a se tornar
a cidade de Guaira, criada por lei estadual em 1908. No entanto, o territério de
Guaira foi separado do de Foz do Iguagu em 1947, e somente em 1951 foi criado
por lei estadual o municipio, que, depois, teve partes transformadas nos muni-
cipios de Palotina, em 1960, e Terra Roxa, em 1961. A Coluna Prestes chegou a
tomar essa cidade no final do ano de 1924, assim como outras da regido, afe-
tando inclusive o desempenho econdmico da atividade com o mate no periodo.

Terra Roxa — Foi desmembrada do Municipio de Guaira em 1961, mas
seu povoamento ocorreu por volta de 1955 pela Ipiranga/Codal, sob a coor-
denacdo de Lucilio Held, que havia adquirido as terras de Oscar Martinez, um
dos socios da Cia. Matte.



Santa Helena - Era distrito de Medianeira, emancipado em 1967. Sua
origem remete ao ano de 1920, quando familias ndo indigenas fundaram o
“Porto de Santa Helena” nas margens do Rio Parana; em 1924, a area foi cor-
tada pela Coluna Prestes. Consta que em 1959 uma imobilidria de Erechim-RS,
a Madaloso, comprou areas da empresa Mayer & Annes e as loteou, formando
a conhecida “Santa Helena Velha”. Com a expansdo das cidades nas décadas
seguintes, surgiu a parte nova do municipio (este perdeu 1/3 de suas terras
com o alagamento da Usina de Itaipu). Atualmente neste municipio, ha pelo
menos trés areas ocupadas pelos Guarani.

ltaipuldndia - Foi desmembrado do Municipio de Sao Miguel do
lguacu. Por volta do ano de 1961, familias vindas de Santa Catarina e do Rio
Grande do Sul ali se instalaram, e a cidade ficou conhecida inicialmente como
“Aparecidinha do Oeste”. Com a alaga¢do de Itaipu, houve a perda de aproxi-
madamente 50% do territério. Nesse municipio, ha entre duas ou trés comu-
nidades indigenas que vivem de maneira precaria, em ocupagdes com pouca
estrutura, a exemplo das de Santa Helena.

Portanto, quando sdo citados apenas alguns dos municipios em que hoje
se encontram os tekoha Guarani no oeste do estado, vé-se o qudo rapido e arra-
sador foi 0 processo de povoamento ndo indigena da regido, que produziu uma
forma de “desenvolvimento” excludente, em que a presenca indigena ndo foi
considerada e processos fraudulentos geraram titulacdes e direitos de proprie-
dade e a consequente expulsdo violenta das familias originarias dos lugares.

2.8 0 caos fundiario no oeste do Parana (1930-1970)
ou os “andares” de titulacoes sobrepostas

Conforme o relatorio O livro branco da grilagem de terras, publicado em
1999 pelo Ministério da Politica Fundiaria e Agricultura Familiar - e que sinte-
tiza o trabalho do Incra para reverter para o dominio da Unido terras publicas
irregularmente tituladas a particulares -, a maior parte das terras férteis do
oeste paranaense pertencia a Unido e ndo poderia ter sido titulada pelo Estado
do Parana. No entanto, em razdo de cumplicidades entre o Poder Executivo
estadual e os cartérios municipais, que autenticavam falsas procuracdes, mui-
tas dessas areas federais foram tituladas irregularmente no curso da segunda
metade da década de 1950 (MPFAF, 1999, p. 17). Teriam origem nesse processo
fraudulento os imoveis Colonia “K” Colonia Cielito, Gleba Cinco Mil, Gleba
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Pindorama, Guairaca, Rio Azul/Piquerobi e Ocoli, todos no oeste do Parana,
totalizando uma area de cerca de meio milhdo de hectares. Esses foram, pos-
teriormente, desapropriados pelo Incra para a concretizacao de projetos de
colonizagdo, de desobstrucdo do Parque Nacional do Iguagu e de construgao
de Itaipu. Consta do referido relatério que:

Por causa das desapropria¢@es, o Incra acabou sendo condenado a pagar
RS 3 bilhGes em indenizacdes (o caso é comentado no Livro Branco das
Superindenizag@es). Além de ilegal, ja que se refere a falsas propriedades, este
montante absurdo decorre de avaliagOes incorretas e superestimadas realiza-
das por contadores e peritos judiciais, que na maioria das vezes se aproveita-
ram da situagdo para obter lucro com as indenizacdes. O Incra esté contestando
este pagamento na Justica. (MPFAF, 1999, p. 18)

Como aponta ainda a publicacdo do Ministério da Politica Fundiaria e
Agricultura Familiar, esses titulos eram expedidos independentemente de as
terras estarem ou ndo ocupadas, e “quando habitadas por pequenos possei-
ros”, estes eram “sumariamente expulsos por jaguncos e até mesmo pela poli-
cia do Estado”, uma vez que o proprio Poder Judiciario era conivente com esse
processo, “omitindo-se em face da aparente legalidade dos titulos ostentados
por falsos proprietarios”, e, em razdo dessas a¢es e omissdes dos poderes ins-
tituidos, “os conflitos entre grileiros e posseiros ocasionaram mortes que até
hoje ndo podem ser enumeradas devido a falta de registros oficiais”.

Aemissdao de uma infinidade de titulos quase simultaneamente - produ-
zidos por companhias colonizadoras privadas e estatais - fez com que surgis-
sem areas tituladas a mais de um proprietario e que excediam os 500 hectares,
limite legal permitido para repasses a uma mesma pessoa/familia pelas regras
dos projetos estatais de colonizacdo (FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018).
Muitos dos problemas se concentravam nos titulos emitidos entre os anos de
1956 e 1960, no segundo governo de Moisés Lupion.

A situacdo desses titulos - sobrepostos e irregulares - se agravou de
tal maneira que o governo seguinte, de Ney Braga (1961-1965), buscou resol-
ver parte deles promovendo o cancelamento de alguns e o aforamento de
outros imoveis. De acordo com os dados produzidos pelo GT Funai, Portarias
n. 139/2018 e n. 402/2018, somente no Municipio de Santa Helena havia cerca
de 60 titulos com essas caracteristicas, a maioria deles sobre areas de ocupa-
¢do indigena da parcialidade estendida do Ocoy-Jacutinga e que hoje estdo



reocupadas por, pelo menos, trés grupos: 1) o Tekoha Yvy’a Renda (2008); 2) o
Tekoha Mokoy Joegud, no Reflugio Biolégico (2017); e 3) o Tekoha Pyahu (2018).

Essa situacdo de completa irregularidade fundiaria pela sobreposicdo
de titulos fez com que fosse encomendado pelo governo militar, em 1966, um
estudo ao Departamento de Geografia, Terra e Colonizagdo (DGTC), conduzido
a época pelo general Gaspar Peixoto Costa, no contexto dos estudos prelimina-
res sobre a “viabilidade” da UHE Itaipu, com o fim de verificar a real situacdo
dessas éareas, visto que elas seriam necessarias aos reservatorios da usina. O
relatério apresentado pelo DGTC, como destaca Myskiw (2002), consistiu basi-
camente em uma tentativa de disciplinar as inimeras irregularidades encon-
tradas na titulacdo de terras, apenas dimensionando a incidéncia de titulos
e os conflitos em areas ocupadas por posseiros e grileiros, e quantificando os
efeitos dos atos de titulacdo praticados por Moisés Lupion. Por causa desse
trabalho, foi identificada uma area aproximada de 815.640 hectares com titulos
duplos ou triplos (MYSKIW, 2002, p. 153).

O Cimi levanta em seu relatério de 1991 uma série de registros/depoi-
mentos que remetem a esse periodo e revelam a forma como as terras dos
Guarani eram fatiadas e tituladas, e sobre as violéncias, expulsdes e remocoes
forcadas, destacando que:

Os préprios funcionarios do Departamento de Geografia, Terras e Colonizacao
sdo acusados de promoverem a violéncia no campo, conforme dentncia na
Assembleia Legislativa do Parana em 1957.

Depoimentos de pessoas que vivenciaram esta situacdo na regido de Foz do
lguacu falam nos Guarani como vitimas de pressoes para que abandonas-
sem seus territérios.

Em 1940, o “Jornal de S&o Paulo” publicou a saida de indios de Foz do Iguacu
devido a maus tratos a que estavam sujeitos por parte da vizinhanca.

O Servico de Protecdo aos indios incluiu a area Lope’i como uma reserva a ser
requerida para os indios, em 1942, e Foz do Iguacu encontrava-se entre os muni-
cipios paranaenses onde se situavam reservas indigenas, segundo uma lista-
gem do o6rgdo. (CIMI, 1991, p. 7)

Esse mesmo pesquisador afirma que ha depoimentos que ddo conta
de que no periodo os indios eram enganados pelos colonos para que estes
se apropriassem de suas terras, assim como ha documentos que o provam, a
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exemplo de um telegrama no Museu do Indio, de 1963 - consultado por ele -,
em que “a Camara Municipal de Foz do Iguacu pede providéncias a fim de que
os indios daquela localidade que haviam sido, naquele momento, expulsos de
suas terras fossem socorridos pelo SPI” (CIMI, 1991, p. 8).

Os eventos desse periodo de intensa ocupacdo ndo indigena e de usurpa-
cdo de suas areas foram marcantes e se encontram presentes na memoria dos
Guarani, como descreve o trecho seguinte, extraido do Relatério Circunstanciado
de Identificagdo e Delimita¢do da Terra Indigena Tekoha Guasu Guavird:

A venda de m&o de obra e 0 esbulho das suas terras permanecem na memoria
dos indios Avéa-Guarani na regido, conforme indicam inimeros depoimentos
registrados pelo Grupo Técnico. Os indios trazem na meméria episédios da che-
gada dos colonos e do balizamento dos lotes que estava sendo criados. Por vezes,
0s Ava-Guarani trabalhavam na demarcacdo desses lotes e depois eram expulsos,
sendo familias inteiras assassinadas e atiradas nos Rios Parana e Piquiri. Grande
parte das pessoas com mais de sessenta anos da Tl Tekoha Guasu Guavird sdo
criangas que sobreviveram aos massacres praticados na chegada dos colonos, a
partir da década de 1950. (FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018)

Em razdo de todo esse cenario dos esbulhos territoriais sofridos, o rela-
torio produzido pelo CTI em 2013, com as violages dos direitos humanos e
territoriais contra os Guarani no oeste do Parana, recomenda uma investigagdo
profunda sobre da forma como se deu a atuacdo das colonizadoras sobre as
terras Guarani, assim como das acoes promovidas por Incra/ltaipu/Funai nos
anos seguintes, em razao de as agdes e omissoes desses terem promovido -
quando da desobstrucdo do parque e construgao da usina - a legalizagdo de
uma situacdo fundiaria totalmente irregular, gerando argumentos para refor-
car o “mito” da inexisténcia de indigenas, pela existéncia de titulos sobre areas
que, na pratica, ainda eram por eles ocupadas (PACKER, 2013, p. 55 e 56).

Paralelamente a isso houve, ainda, como destaca Mota (2000), toda
uma construcdo discursiva e a¢des praticas dos governos estadual e federal
voltadas para a valorizacdo dos “pioneiros”, reforcando com isso a ideia de
que havia um “vazio demografico” e auxiliando na construcdo da invisibiliza-
cdo da presenca indigena.

ltaipu, quando interpelada, nega que tenha gerado essa “regulariza-
cdo doirregular” sob o argumento de que o Incra fez um trabalho primoroso
de levantamento fundiario, apresentando “caixas” de documentos como



provas. Ocorre que de fato ndo ha como Itaipu negar que havia indios no
Ocoy-Jacutinga e que as areas ocupadas por eles secularmente j& estavam
tituladas a terceiros desde o inicio do século XX, e que, ainda na década de
1970 - na iminéncia do alagamento dessa area por Itaipu -, eram os indige-
nas que viviam no local.

As acOes e omissdes deliberadas do indigenismo oficial no curso da pri-
meira metade do século XX certamente auxiliaram no processo de reducdo cir-
cunstancial do nimero de familias no oeste do Paranéa pelas migracdes impos-
tas, pelas expulsdes deliberadas e pelas remocdes forcadas, facilitando a acdo
das colonizadoras e, posteriormente, do Incra. Entretanto, de modo algum ou
em qualguer momento houve o total abandono das areas do oeste do Parané
pelos Guarani, como sugere ltaipu - e mesmo alguns pesquisadores que s6
focaram seus estudos na unidade sociologica do Ocoy-Jacutinga.

Passa-se, entdo, a forma como se deram a idealizacdo e a execucdo de
Iltaipu, assim como a descricdo de alguns dos locais onde se encontravam as
familias indigenas no curso desse processo.

3 Apontamentos acerca das mudancas no modo de
ocupacdo Guarani produzidas pelo engajamento de familias
na exploracao do mate: do ogajekutu ao tapyi

Como sintese da primeira parte do relatério, tem-se que até provavel-
mente a primeira metade do século XIX - e apesar das frentes que atingiram
os Guarani, ou seja, as missdes e as bandeiras — a organizacao social e a forma
de habitacdo dos espacos, de construcdo da territorialidade e das habitacdes
e da articulacdo das unidades socioldgicas Guarani no oeste do Parana nao
sofreram grandes alteracOes. As descricoes dos viajantes que os encontraram
até esse periodo sdo de que viviam em aldeias formadas por uma ou mais das
grandes casas coletivas, as ogajekutu, onde estavam reunidas parentelas rela-
tivamente autdbnomas, mas com os conjuntos dessas compondo as unidades
socioldgicas (antes denominadas guaras; hoje, tekoha guasu), em virtude de
trocas, intercasamentos, ajuda mdtua, praticas rituais comuns, partilha de lide-
res espirituais (xamoi ou Karai) visitacdes e outras formas de vinculos.

Esse cenario, contudo, comega a sofrer as primeiras transformagdes
significativas com a entrada das companhias ervateiras, que se apropriaram
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de praticamente todo o territorio historico de ocupacdo tradicional de vérias
parcialidades da etnia, geraram o engajamento de algumas das aldeias no seu
sistema de producdo, mas também promoveram o distanciamento de outras
aldeias dos locais onde ocorria a exploragdo da erva, ou seja, espacos de mata
mais distantes, geralmente nas margens de rios.

Especialmente os que se engajaram na produ¢ao do mate deixaram as
ogajekutu e passaram a viver nos chamados tapyi, modelo de habitacdo que
melhor servia ao modo de produgdo movel da coleta da erva-mate - que,
como ja dito, ficava dispersa naturalmente por uma ampla regido, o que impli-
cava a distribuicdo das frentes de coleta. Os tapyi, conforme descrevem os pro-
prios Guarani, foram um modelo de moradia muito parecido com o utilizado
pelos demais ervateiros (paraguaios e argentinos) que exploravam a regido.
Tratava-se de um tipo de casa simples, bem mais facil de construir (e de des-
montar ou abandonar, porque demandava menos recursos naturais e mate-
riais), e que comportava numero menor de familias/pessoas. Essas casas eram
construidas, geralmente, com uma madeira fina ou taquara, e cobertas com
palha (sapé), com teto em forma de duas aguas.

Entrevistas produzidas pelo CTI para subsidiar o relatério da
Comissdo Nacional da Verdade (CNV), assim como as transcritas no Relatorio
Circunstanciado de Identificagdo e Delimitagdo da Terra Indigena Tekoha
Guasu Guavird, registram falas indigenas que ddo conta desse modelo, a
exemplo do que se segue:

Nesse tempo se chamava tapy’i [...] ndo punha nenhum nome separado, s6
tapy’i. Tapy'i... indio estava la. S6 nome que mudou [hoje] né?!, Tekoha Pora,
Tekoha Marangatu [nomes das aldeias Guarani em Guaira-PR]. Dai vai para
outro lugar, para onde vocé vai? Vou la no tapy’i. Ndo é assim agora, agora
chama né?!*? (FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018, p. 105)

Irma Almeida (65 anos, Ocoy): “Antigamente o indio morava aonde queria...
se queria morar pra ld, ia, entrava, fazia casinha... naquele tempo ndo tinha,
assim, Funai que cuida... a gente andava por conta.... tinha s oporai va'e
[lideranca espiritual e politica em torno da qual se organizam as familias
extensas Guarani] ...que curava... sé pajé que curava... ndo tinha posto que
nem agora, que o branco cuida”. (PACKER, 2013, p. 9, grifo nosso)

12 Fala do xamoi Claudio Barros, nascido em Guaira, hoje com 96 anos, todos eles vividos
na regido.



Damido Acosta (55 anos, Y Hovy), Guarani que vive em Guaira e viveu muito
tempo na regido de Foz do Iguacu: “O que me contaram foi que na época
ndo existiam vilas aqui. A gente fazia as casas aonde a gente queria, aonde
tinha mais peixe. Agora os brancos ndo deixam mais a gente ir. Meu pai me
contava que na época ndo tinha limites, entdo a gente podia fazer a casa
aonde a gente queria. A gente morava um, dois meses em um lugar, e depois
ia pra outro. Na época ndo tinha os brancos pra impedir”. (PACKER, 2013,
p. 9, grifo nosso)

Lidia Anténia Gongcalves (Pora, xaryi de 71 anos, a respeito de sua infancia
por volta dos anos 40 no oeste do Parand): “Naquele tempo aqui era puro
mato, era mato mesmo. Tem dia que eu penso assim, ‘mas ninguém ia dizer
queissoia ficar limpo como estd’. Naquele tempo o Parana era bem estreito,
ndo era desse jeito. Eu, a Rufina, que é a enteada do tio ali... a tia dizia assim
‘vdo buscar as coisas ld e vem logo. Nois se mandava. Arrumava um bote velho
e passava g pro lado do Paraguai, do Mato Grosso do Sul. Andava daquele
Jjeito [...]. Naguele tempo dava gosto porque era mato e a gente andava pra
tudo quanto é lado, e era lugar bonito”. (PACKER, 2013, p. 10, grifo nosso)

Alfredo Centurion (Anetete, senhor com cerca de 60 anos de idade e impor-
tante lideranca Ava-Guarani nos anos 80, conta sobre como era a vida na
regido de Foz do Iguagu e Santa Helena h& algumas décadas): “Naquele
tempo nds tinha mato virgem, bonita... ndo era capoeirdo como esse. Tem
mel, tem remédio, tem fruta, tem tudo. E hoje é dificil pra achar mel, fruta,
porque ndo tem mais mata que nem antigamente, sé capoeirdo. Mas fazer
0 qué? Tinha dgua limpa, ndo passava veneno pela ro¢a e vem tudo... hoje
ja vem tudo, veneno que solta na ro¢a quando chove vem na dgua. Por isso
que nds ndo tomamos dgua, s6 banho... nés tinha caga, hoje jG ndo tem
mais. Se comecar a matar o bichinho af vai acabar de novo”. (PACKER,
2013, p. 10-11, grifo nosso)

Vé-se assim, pela fala dos indigenas, que, mesmo nessas moradias espa-

cialmente dispersas, eles conseguiam manter-se estreitamente conectados e
vinculados entre si, havendo entre eles, por exemplo, poucos casamentos com
nao indios desde esse periodo, de modo que as “misturas” foram mais de sub-
grupos da prépria etnia®,

Mesmo naquelas dreas em que convivem com a etnia Kaingang, constatam-se a sepa-
racdo de aldeias e a efetivacdo de poucas unides entre pessoas de diferentes etnias;
nesse sentido, os Kaingang se mostram mais abertos do que os Guarani em relagdo as
“misturas interétnicas’”.
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Figura 3 « Visualizacdo de outras habita¢des Guarani, ja do periodo da
exploracdo da erva-mate

I 8.17. Cosecha de yerba mate a orillas del Parana. Dibujo de Fuchs, en Demersay, 1865: 35"

Era dessa forma que as familias Guarani estavam majoritariamente dis-
tribuidas naquele espaco e momento quando o governo (Unido e Estado do
Parand) direcionou projetos de desenvolvimento para a regido, atraindo compa-
nhias colonizadoras e colonos dos estados vizinhos mais ao sul, promovendo a
usurpacao e o loteamento de suas terras e repassando-as as maos dos colonos,
sem que os Guarani sequer dessem conta do que estava ocorrendo. No momento
seguinte ao loteamento “no papel”, os colonos detentores de titulos passaram a
retirar as familias indigenas de seus tapyi com as proprias mdos ou com a ajuda
de “autoridades”. Essa fase, do ponto de vista experiencial dos Guarani, ficou
conhecida como sarambi (ALMEIDA, 2006b), cuja traducdo (confusdo, bagunca)
bem caracteriza o que foi aquele momento para eles, em que muitas familias



tiveram que se movimentar e tentar localizar novos espagos, ja muito exiguos na
regido. Nao bastasse isso, nas décadas seguintes ainda viria 0 advento de Itaipu e
das acOes atropeladas desta, da Funai (antes, SPI) e do Incra.

Alguns fatores colaboraram para que esse processo de usurpagao fosse efe-
tivado de modo um tanto facilitado pelos agentes de poder, com destaque para
a propria forma como as familias Guarani estavam organizadas no fim do ciclo
efervescente da erva-mate (dispersas pelos ervais em tapyi, ou nas margens do rio
Parana ou de outros menores, como Ocoy, Apepu e outros, ou trabalhando pro-
ximo aos trilhos da estrada de ferro, ou embarcadas, ou outros), vivendo de modo
aparentemente muito proximo do dos outros regionais pobres — em casas de
madeira e sapé™. As caracteristicas dessa forma de habitar conforme o modo erva-
teiro, provavelmente, dificultavam a identificacdo visual das comunidades locais
como grupos diferenciados do ponto de vista cultural, muito embora as familias
mantivessem a lingua propria na comunicacdo interna (singular em relacdo ao
Guarani paraguaio falado pelos regionais), as préticas rituais (como as de nomina-
¢do), assim como 0s seus sistemas simbolicos e suas formas internas de articula-
cdo e de construcdo da diacricidade, como visto nas falas citadas anteriormente.

Essas caracteristicas, possivelmente, também dificultaram um processo
de resisténcia e enfrentamento mais contundente por parte da etnia; muito
embora se tenha de considerar que, em razdo de fatores culturais proprios,
relacionados a percepcdo da “terra” e a forma histérica como as parcialidades
dali exerceram sua mobilidade dentro dos seus territérios de ocupacéo e de
circulacdo relativamente circunscritos, mesmo que houvesse melhores condi-
cOes para um violento e articulado enfrentamento do processo colonizador, as
parcialidades Guarani ndo o fariam, ou o fariam de um modo muito préprio e
semelhante ao que viveram. Isso porque, como visto na historiografia da etnia
explorada nesta primeira parte do relatorio, a tendéncia das comunidades foi,
ao longo dos séculos anteriores, buscar a acomodacdo e mesmo o engaja-
mento nas frentes de expansdo que as alcancaram em seu territorio.

Essa acomodacdo foi possivel até o ciclo do mate, porque ainda havia
condicGes de coexisténcia, pela manutencdo das matas, pela pouca fixacdo de
ndo indigenas, pela disponibilidade de espacos para realizarem os movimen-
tos proprios, entre outras. Essas condicées, contudo, com a entrada das coloni-
zadoras, tornaram-se adversas, pois foram totalmente excludentes em relacao

14 Ver fotos nas paginas 102 e 103 (Figuras 9 a 14).
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aos indigenas, gerando modificacdes sem precedentes na forma de acesso
a terra e de exploracdo dos recursos naturais, tendo as matas simplesmente
desaparecido e, com elas, as condicoes de “bem viver” dos Guarani.

Ha que se terem mente que para os Guaranis - como para a maioria dos
povos indigenas das terras baixas sul-americanas - a terra ndo era algo que se
possuisse por meio de papéis (titulos) e cercas - compreendida, pois, como
espaco de existéncia sobre o qual as relagdes humanas (e extra-humanas) sig-
nificativas ocorriam dinamicamente -, de modo que ndo a concebiam como
algo passivel de ser apropriado por uma pessoa, uma vez que desconheciam,
por completo, a ideia da “propriedade privada da terra”. A percepcdo cultural
propria de terra, provavelmente, fez com que nem sequer compreendessem
0 que se passava naguele momento (décadas de 1940 a 1960) e acreditassem
que, mesmo saindo dos locais onde estavam - voluntéaria ou involuntariamente
-, poderiam voltar em outros momentos, como sempre fizeram na realizacao
de seus circuitos de deslocamentos - de pessoas, de coisas e de aldeias - den-
tro do territério histérico das parcialidades.

Contudo, se por um lado percepcdes culturais e circunstancias socio-
-historicas facilitaram esses processos de esbulho, por outro lado, eles s6 foram
possiveis em razao das acdes e omissoes do indigenismo oficial.

Esse indigenismo - executado pelo SPI entre 1911 e a década de 1960 —
foi completamente ausente em relacdo ao atendimento e a defesa dos direitos
territoriais Guarani no oeste do Parana. Essa regido, até o ano de 1982, ou do
reassentamento da comunidade de Ocoy apds o alagamento de Itaipu, nunca
havia tido um posto do SPI ou Funai, muito embora ja houvesse conhecimento
da necessidade de reconhecimento e protecdo de areas da etnia situadas no
Municipio de Foz do Iguacu desde pelo menos o inicio do século XX.

No sentido contrario a essa protecdo, sabe-se apenas de intervencées do
SPIsobre a situacdo dos Guarani no oeste do Parana na remogao de familias, nas
décadas de 1940 e 1950, a fim de retira-las das areas em que se encontravam - e
onde passaram a atuar, a partir da década de 1940, colonizadoras como a Maripa
e a Codel - e leva-las para dentro de areas Kaingang que ja estavam reconheci-
das, mas que nesse mesmo periodo também estavam sendo reduzidas (como
Rio das Cobras, Mangueirinha, Apucaraninha e outras) ou artificialmente extintas
(como no caso de Boa Vista), em razdo de acordos escusos estabelecidos entre o
SPI e o governador do Estado do Parana a época, Moisés Lupion.



A Funai, criada em substituicdo ao SPI em 1967/1969 - apds dendncias
sérias de corrupcdo de servidores e de dilapidagédo dos patrimonios indigenas
-, seguiu na mesma linha de omissdes do SPI em relagdo aos Guarani, o que
sera discutido mais detidamente na segunda parte deste relatério, que trata do
modo como se deram a desobstrucdo das areas do Parque Nacional do Iguagu
(PNI) e a construcdo da UHE Binacional de Itaipu.

Também em situacdo contraria a dos Guarani, entre os Kaingang,
antes mesmo da criacdo do SPI, j& havia areas reservadas para concentra-
cdo e confinamento das parcialidades da etnia que eram, naquele momento,
“pacificadas”, de modo que tanto no norte do Parana (Apucaraninha, Barao,
Sdo Jerbnimo) quanto no centro (Macoca, Queimadas, Marrecas), no sul e no
sudoeste do estado (Mangueirinha, Boa Vista, Rio das Cobras, Palmas), houve o
reconhecimento formal das areas ocupadas pelos Kaingang ainda no final do
século XIX e comeco do século XX. Logo apéds a criacdo do SPI, implantaram-
-se em todas essas reservas postos indigenas do SPI que nesse periodo foram
“perniciosamente” atuantes na extragcdo de madeira, na implantacdo de alam-
biques, de serrarias e outros empreendimentos, sempre se utilizando da mao
de obra indigena, mas em proveito préprio ou para a manutenc¢do do sistema
indigenista, em um regime de trabalho que ficou conhecido como “paneldao™.

A atuacdo da Funai colaborou, portanto, para a dispersdo e a expulsao
deliberada de familias indigenas dos seus locais de vivéncia, e isso se deu,
como se passa a demonstrar, porque houve a sobreposicado e a simultanei-
dade de areas dos projetos de desobstrucdao do PNI e para os lagos de Itaipu,
0 que fez com que as terras da regido oeste do Parana ficassem escassas e
as poucas que estariam disponiveis apds a desobstrucdo do PNI e o enchi-
mento dos reservatorios da usina fossem, na quase totalidade, direcionadas
ao reassentamento dos colonos retirados de suas areas de interesse, ficando
os Guarani - as apenas quatro familias que foram reconhecidas e mais uma,
totalizando cinco - com as pontas restantes, em uma das piores areas, no
Municipio de Sdo Miguel do Iguacu.

15  Contrariamente e dentro da logica do indigenismo colonizador e predador do periodo (v.
LIMA, 1995), o SPI, desde a sua criacdo, teve uma atuagdo forte no Estado do Parana, mas
apenas com os Kaingang. Isso se deu porque os Kaingang, pelo seu préprio ethos guerreiro,
no inicio do século XX ainda demandavam a pacificacdo de suas parcialidades para que
0s agentes de coloniza¢do pudessem penetrar e se instalar nos seus territorios histéricos
(TOMMASINO, 1995; NOVAK, 2006; MOTA, 1994; AMOROSO, 1998).
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Parte Il - A construcao de Itaipu e o

“cataclisma” Guarani ou sobre a experimentacao
ontologica do “fim do mundo” pelas aguas

e pela submersao dos lugares historicos,
sagrados e significativos das parcialidades
Guarani no oeste do Parana

1 Aviabilizagado de Itaipu pelo regime militar:
ou sobre o que estava em “jogo”

Como mencionado no predmbulo deste relatério, a historia que a Usina
de Itaipu conta sobre si mesma remete aos primoérdios da definicao dos limites
entre Brasil e Paraguai, ainda no século XVIII, colocando o Tratado de Madri
como marco inicial das tratativas que resultariam na futura solucao da binacio-
nalidade da usina dois séculos depois®®.

De fato, uma suposta imprecisdo na definicdo das fronteiras pelos trata-
dos existentes apds a Guerra do Paraguai, ou as divergéncias nas interpretacées
dos textos deles, foi um dos argumentos centrais do governo brasileiro para a
consolidacdo da ideia da “necessidade” de construcdo de Itaipu, tratando-a
como uma forma de solucionarimpasse antigo entre paises sobre o local exato
da linha fronteirica. Isso se dava porque, para a diplomacia brasileira, ela se
situava em uma posicdo mais ao sul da regido dos saltos e dentro da quinta
queda - interpretacdo que colocava os saltos mais relevantes em territério bra-
sileiro. Para a diplomacia do Paraguai, ela se situava numa posicdo mais ao
norte, argumento que colocava o cobicado desnivel dos saltos em ambos os
territérios nacionais (ROCHA, 1995).

A disputa pelas dguas das Sete Quedas entre Brasil e Paraguai descon-
siderava, contudo, um fator fundamental: a territorialidade historica e a pre-
senca de aldeias Guarani justamente na regido dessas quedas. No contexto

16  Anarrativa dos primérdios de Itaipu fala também do Tratado do Salto Grande das Sete
Quedas, ou Salto del Guaira, e do Tratado Definitivo de Paz e Amizade Perpétua ou
da Triplice Alianga, de 1872, firmado apds a Guerra do Paraguai e que buscou definir
os limites entre os dois paises, havendo ja nele a clara alusdo as Sete Quedas como
espaco divisorio.



de alguns desses tratados, os indigenas foram, inclusive, citados'’, mas ndo
considerados como possuidores de suas areas de ocupacado, porque havia
sempre outros interesses, tidos como maiores, “nacionais” ou “coloniais” em
relacdo a esses espacos.

Assim, e considerando a “sociologia das auséncias” de que fala
Boaventura de Sousa Santos (2002, 2011)%, é necessério ter em mente, para
compreender a situacdo dos Guarani em relacdo a Itaipu, que os fatos histo-
ricos contidos na escolha da instalacdo de um megaprojeto hidrelétrico (o
maior do mundo a épocal), de carater binacional e gerido por tratados - e
nao pelas leis proprias dos paises -, sdo fruto de uma cultura politica e de
uma conjuntura econdmica, nacional e internacional que a possibilitaram e
a produziram, e da qual o elemento indigena ndo fez parte, sendo completa-
mente ignorado por esse projeto, Como se Ndo existisse ou ComMo se sua exis-
téncia fosse menor e passageira. Isso se vé claramente nos documentos em
que gestores da usina se expressam acerca dos Guarani, sempre buscando
ressaltar uma falta de autenticidade neles, e com uma postura de desdém
para com as reivindicacOes territoriais apresentadas por eles, a exemplo do
contido no Oficio E/JD/RJ/0006/89, assinado pelo diretor juridico Clovis Ferro
Costa e direcionado ao Ministério de Minas e Energia, no qual consta expres-
samente que “esses indios estdo praticamente aculturados, j& praticam foot-
-ball, usam bicicleta, ouvem radio e alguns até intermitentemente trabalham
como boias-frias nas plantacdes vizinhas”.

No caso de Itaipu, essa conjuntura maior para a sua viabilizacdo foi for-
jada na tomada do poder pelos militares em 1964, momento em que esses se
voltam para as fronteiras nacionais, norteados por uma logica discursiva rela-
cionada a “seguranga nacional”, contexto no qual os indigenas foram vistos,
ainda, como “problema” e “ameaca”, justamente por terem territorios étnicos

17 Por exemplo, apés a assinatura do Tratado de Madri (1750), foi instituida a comissdo de
demarcacdo de limites da América Meridional, cujos relatérios passaram a mencionar
a presenca Guarani, sobretudo nos vales e afluentes dos rios Parana, Piquiri, Iguatemi,
Amambai, Dourados, Brilhante e Apa.

18  Segundo o autor, hd a “producdo de ndo existéncia sempre que uma dada entidade é des-
qualificada e tornada invisivel, ininteligivel ou descartavel de um modo irreversivel”, sendo
um dos modos légicos de producdo dessa ndo existéncia a “classificacdo social” e a “logica
produtivista” (SOUSA SANTOS, 2002, p. 240-244).
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proprios que transcendem as fronteiras nacionais, e por supostamente ndo
terem lealdade a nenhuma “nacao” especifica.

Assim, o projeto de Itaipu expressou claramente alguns dos principais
ideais militaristas de desenvolvimento, seguranca, modernizacdo e outros,
pois, como aponta Rocha (1995), as bases das realizacdes dos militares esta-
vam, justamente, no trinémio “desenvolvimento”, “integracdo” e “seguranca
nacional”. Contudo, permeando a ideia de “desenvolvimento”, no caso de
ltaipu, estava também a defesa de grandes interesses econdmicos nacio-
nais e internacionais, nesse Ultimo caso expressa, por exemplo, no fato de o
Banco Mundial ter participado de seu financiamento, mesmo quando o dito
“milagre econdmico” da década de 1960 ja havia passado e a economia bra-
sileira entrava em plena recessdo. De acordo com analistas e historiadores,
o capital estrangeiro tinha, naquele momento especifico, interesse de que
o Brasil dominasse partes da bacia do Prata, investindo, assim, em lItaipu.
Internamente, ela foi projeto que teve a capacidade de mobilizar e concentrar
em torno de si grande parte dos recursos nacionais disponiveis, beneficiando
de forma mais direta a Regido Sul do Brasil e alguns setores especificos da
economia, fazendo com que “o capital se concentrasse em determinadas
regides do pais, condenando as outras areas a uma relacdo de dependéncia
interna” (ROCHA, 1991, p. 59).

Por esse vinculo com o militarismo, o projeto de Itaipu foi, além de poli-
tico, estratégico e econdmico, altamente centralizador. Foi o Unico projeto
hidrelétrico de grandes proporc¢des ndo conduzido pelo Ministério de Minas e
Energia e pela Eletrobras, mas pelo Ministério das RelagGes Exteriores.

Para o governo militar brasileiro o problema de Itaipu e de toda a bacia do
Prata é, efetivamente, um problema essencialmente politico, e enquadra-se
na estratégia elaborada pelos geopoliticos da Escola Superior de Guerra que
procuravam estabelecer a hegemonia sobre os paises da regido. (SCHILLING;
CANESE, 1991, p. 21)

Entre as estratégias centralistas dos militares, estava o rigido controle
das manifestacdes publicas de opinido que fossem contrarias aos seus atos,
0 que possibilitou, por um periodo relativamente longo do processo de cons-
trucdo da UHE (de 1973 a 1982), que as criticas as condutas dos representantes



do governo (Funai e Incra) e dos gestores da usina fossem silenciadas, criando,
assim, as condicoes ideais para que o “projeto desenvolvimentista moderniza-
dor” que Itaipu representava se realizasse sem maiores percalcos.

A presenca militar e de sua politica institucional se fazia notar, como
bem pontua o pelo fato de os préprios érgdos que atuavam na regidao oeste
do Parana serem dirigidos, a partir de 1964, por generais vinculados ao
regime, o que também constituia uma estratégia de viabilizagdo do empre-
endimento, visto que colocava orgdos que deveriam atender a diferentes
interesses coletivos, e que poderiam se opor em razao disso, em sintonia
artificial entre si e no sentido da imponderabilidade da usina. Assim, Itaipu
era presidida, na época da construcdo, pelo general José Costa Cavalcante
(de 1974 até 1985), o Incra havia mesmo sido recém-criado pelos proprios
militares na década de 1970 e a Funai era presidida pelo general Ismarth de
Araujo Oliveira (de 1974 até 1979) - como era subordinada ao Ministério do
Interior (MINTER), também estava submetida ao comandado dos militares
que ali se encontravam.

O mesmo relatério da referida comisséo informa que, durante o peri-
odo devigéncia do Ato Institucional n. 5 (Al-5) - ou seja, de 1968 a 1978 -, ocor-
reram mudancas no Estatuto da Funai no sentido de adequa-lo aos principios
da doutrina de seguranga nacional e do desenvolvimento. O érgdo indige-
nista foi também ocupado, a partir de 1969, por militares egressos do Servico
Nacional de Informacao (SNI) e do Conselho de Seguranca Nacional (CSN).

Portanto, por meio da criagdo de procedimentos administrativos nes-
ses 6rgdos e da ocupacdo de espagos centrais, o governo militar e os gesto-
res da usina construiram atalhos para atingir seus objetivos. Como sera visto
adiante, algumas dessas estratégias do regime foram postas em préatica con-
tra os indigenas no curso da construcao da usina e mesmo depois de sua
concluséo e do fim do regime.

Todo esse contexto, repressivo e autoritario, de criacdo da Usina de
ltaipu, mas com aparéncia de “técnico”, fez com que osindigenas, reais deten-
tores de direitos possessérios sobre a regido em que incidia o projeto tives-
sem poucas oportunidades para a sua defesa e argumentacao, seja porque
seu modo de vida ia diametralmente contra as ideias de desenvolvimento
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propagadas pelo militarismo, seja porque ja estavam extremamente pres-
sionados pelo processo colonizador. Além disso, porque foi o seu territorio
(ou os poucos locais que naquele momento conseguiam manter) justamente
escolhido pelos militares para fazerem vitrine de sua politica, e a instituicdo
que deveria defendé-los encontrava-se totalmente subordinada e atrelada
aos interesses dos militares.

2 Ausina e suas caracteristicas

A regido atingida pelo projeto de Itaipu compreendia uma area onde
havia dois desniveis: o Salto de Sete Quedas, em Guaira, e as Cataratas do
lguacu, em Foz do Iguacu. O salto de Sete Quedas ja vinha sendo pesquisado
desde a década de 1950, mas foi somente a partir de 1962 que houve mani-
festacBes publicas do governo brasileiro a respeito de seu interesse no apro-
veitamento dessas quedas para a geracdo de energia. Essas manifestacdes
fizeram iniciar as discussGes politico-diploméaticas com o Paraguai acerca
do preciso tracado da fronteira entre os dois paises, como referido; nesse
mesmo periodo, iniciaram-se os estudos de viabilidade no lado brasileiro.

Superada a questdo do tracado da fronteira entre os dois paises, foi
assinada, em 1966, a Ata do Iguacu, que estabeleceu que as areas do rio
Parana pertencem, em condominio, aos dois paises, resultando dai o acordo
de exploragdo conjunta do potencial dorio e a definicdo de que o barramento
principal da Usina de Itaipu ndo seria mais no Municipio de Guaira - como
previam projetos anteriores -, mas em Foz do Iguagu. Com o barramento
escolhido, Guaira ficou com os pontos derradeiros do reservatorio; Foz, com
o barramento e as estruturas da usina.

Em 1973, foi assinado pelos dois paises o Tratado de Itaipu - o que
gerou longa pendéncia com a Argentina pelos direitos e pelas consequén-
cias da exploracdo dorio - e, a partir de 1974/1975, iniciaram-se os trabalhos
em campo. Conforme o cronograma da usina, em 1978, foi feito o desvio do
rio, iniciando-se as transformacdes fisicas mais robustas na érea, e, em 1982,
houve o fechamento do desvio, o enchimento do reservatério e o inicio da
geracdo de energia, com novas e definitivas transformacdes do meio biofisico
e das populagdes afetadas.



Figura 4 « Imagem de satélite do lago da Usina de Itaipu, em que se
visualizam alguns dos principais municipios que tiveram areas alagadas,
além das localidades onde hoje se encontram os tekoha Guarani

na regido oeste do Parana

Puerio

Ao final da obra, Itaipu inundou e removeu populacdes humanas de
uma area de 1.350 km?ou 135 mil hectares, atingindo mais de 40 mil pessoas
(entre indios e ndo indios) e encobrindo quase 7 mil “propriedades” ou areas
tituladas (ROCHA, 1991, p. 15). Apenas no lado brasileiro, teriam cerca de 770
km? as areas que desapareceram nas proximidades do rio Parana e de seus
afluentes nos municipios de Foz do Iguacu e nos que haviam sido deste des-
membrados nas décadas anteriores, a saber: Sdo Miguel do Iguacu, Santa
Helena, Itaipulandia, Marechal Candido Rondon, Guaira, entre outros, como se
pode conferir na Figura 4.
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Para a execucdo desse megaprojeto, foram inicialmente abertos em
Guaira, por ltaipu, escritérios que conduziriam as desapropriacdes e as inde-
nizacdes das propriedades/posses, sendo o inventério realizado por uma
empresa de Minas Gerais, a Matrix Engenharia (PACKER, 2013, p. 7). Os trabalhos
de levantamento fundiario foram inicialmente tentados pela propria Itaipu,
auxiliada nessa tarefa por outras empresas do ramo. No entanto, devido ao
imbricado processo de desordem fundidria encontrado nas areas de interesse
(anteriormente descrito), a tarefa mostrou-se mais dificil do que o esperado,
demandando a continua presenca do Incra para dirimir as questdes e contro-
vérsias que surgiam a todo momento (LIMA, 2006, p. 337). Em razdo disso, todo
0 acervo relativo as desapropriacoes feitas pelo Incra para dar lugar aos lagos
de Itaipu ndo ficou com o Incra, mas com Itaipu, do mesmo modo que o pro-
cesso de desterro do Ocoy antigo e de “reassentamento” no Ocoy novo nao
ficou com a Funai, mas também com Itaipu (como se constata no Oficio DAF/
Funain. 344/2005 e no Oficio n. 126/2017 do Incra, ambos direcionados ao MPF
em resposta acerca desses acervos documentais). Estranhamente - e apesar
de a documentacdo do periodo atestar a participacdo do Incra no processo
de desterro dos indios do Ocoy -, no referido oficio do Incra, [é-se que o 6rgdo
“ndo atuou diretamente nas desapropriacdes das terras que foram alagadas a
partir da formacdo do lago de Itaipu”, que “tais desapropriacGes foram realiza-
das diretamente pelo ‘Consércio Itaipu Binacional” e que, de fato, “ndo ha, no
ambito do ‘acervo técnico-documental’ desta SR(09) ‘processo que tenha sido
iniciado por esta Autarquia com o propésito de desapropriacdo para fins de
construcdo’ da referida usina hidrelétrica.

3 Incra e Itaipu: o avanco sobre os territorios
indigenas ja comprimidos

No mesmo ano da assinatura do Tratado de Itaipu - ou seja, em 1973 -,
o Incra ja estava em campo nessa mesma regidao onde seria construida a usina,
mas para colocar em prética outro projeto delineado alguns anos antes, em
1971, e firmado pelo Decreto Federal n. 69.412/1971, que visava a desobstrucdo
das areas do Parque Nacional do Iguacu, criado formalmente em 1939, com a
aquisicao de areas para o reassentamento dos colonos dali retirados. As areas
desse projeto, como demonstra o referido decreto, abrangiam os municipios de
Foz do Iguacu e Sdo Miguel do Iguacu, estando entre as que seriam desapropria-
das para fins de reassentamento de colonos a “antiga Gleba 84” ou Gleba Ocoy.



O terreno relativo ao projeto de desobstrugdo do Parque Nacional do
lguacu (PNI) abrangia uma area de 12.500 hectares, que, no entanto, teve de
ser reduzida quando se definiu a construcdo da UHE de Itaipu, uma vez que
a usina ocuparia uma parte expressiva (cerca de dois tercos) da superficie ori-
ginal do projeto de desobstrucao do parque, de modo que essas areas foram
redirecionadas para a formacao dos reservatorios. Relatorio conjunto da Funai
edoIncrade 1977 revela exatamente isso, ao afirmar que, em razdo da decisdo
de construir Itaipu,

a area (til onde se iriam fixar as familias de colonos procedentes do Parque
Nacional do Iguacu ficou reduzida em apenas 1/3 (um terco) do seu tamanho
inicial, gerando, inclusive, dificuldades para a prépria Autarquia [Incra], que se
viu cerceada em executar, na integra, o plano originario de assentamento dos
referidos colonos. (KANIAK; LOPES, 1977)

Consta que apesar dessa reducdo o Incra conseguiu executar todos os
reassentamentos de colonos, pois no mesmo relatorio de 1977 é asseverado
que o “esquema de colonizagdo de Projetos Integrados do Incra foi, apesar
das novas e reduzidas dimensdes, devidamente cumprido”. Contudo, como as
desapropriacOes e os reassentamentos tiveram que se manter em uma area
de apenas um terco do terreno originalmente previsto, houve a necessidade
de redefinicao do projeto original, que, depois de revisto, foi denominado PIC
Ocoy I. Os dois tercos restantes do projeto original do PNI receberam a deno-
minacdo de PIC Ocoy Il e ficaram voltados para o reservatorio; da area desse
Ultimo também seriam retiradas, na sequéncia, as pessoas e as estruturas exis-
tentes para a chegada da agua.

Ocorre que os projetos PIC Ocoy | e PIC Ocoy Il incidiam integralmente
sobre o territorio histérico das parcialidades do Ocoy-Jacutinga e do Guavira,
recaindo justamente sobre os locais para onde os Guarani haviam-se dirigido
na propria regido oeste, quando do sarambi gerado pelas colonizadoras.
Assim, na area do PIC Ocoy | estava o grupamento do Ocoy; as areas do PIC
Ocoy Il, destinadas ao reservatério, recaiam sobre as demais ocupacoes e
tapyilocalizados nas proximidades do rio Parana. Esse era o caso das familias
que viviam no atual Marangatu na década de 1970 e dos situados proximos
da estrada de Guaira Porto Mendes, em Guaira, ou, ainda, dos que viviam na
comunidade de Dois Irmdos, em Santa Helena. Portanto, praticamente todas
essas localidades Guarani que eram habitadas no inicio da década de 1970
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situavam-se em areas que seriam parcial ou totalmente alagadas, com pou-
cas excecoes, estavam em areas que se tornaram de protecdo ambiental ou
em areas que foram destinadas a colonos.

Apesar da existéncia dessa diversidade de aldeias/tapyi, no curso dos pro-
cessos de desapropriacdo para o PNI e de construgdo de Itaipu, apenas foram
citadas nominalmente e localizadas a Coldnia Guarani e o Ocoy; a primeira diag-
nosticada como ndo tendo indigenas naquele momento, e a segunda como area
onde ainda viviam familias indigenas, mas pressionadas por todos os lados por
colonos. As familias dessa Ultima teriam que ser removidas, mas resistiram ao
seu “desterro” — termo cunhado por Brant de Carvalho (2005) -, tendo recebido
0 apoio de instituicdes como Cimi, Anai e Justica e Paz. Como sera tratado com
mais detalhes a seguir, apenas uma pequena parte do grupo que vivia nessa
Ultima localidade chegou a ser reassentada por Itaipu, com auxilio do Incra e da
Funai, masem condi¢Ges piores do que as que enfrentava antes. Todas as demais
localidades existentes entre Foz do Iguagu e Guaira foram completamente igno-
radas, e as familias indigenas que nelas viviam foram tratadas como posseiros
e invasores (porque ndo tinham documentos das terras), sendo delas expulsas
sem nenhum ressarcimento. Inicia-se assim, com Itaipu, um novo sarambi para
os Guarani, como também sera detalhado a frente.

Sabe-se que com os ndo indigenas os processos de desapropriagdo e
de reassentamento também foram polémicos, tendo gerado, inclusive, um
movimento de resisténcia que - a exemplo dos apoiadores indigenas - tam-
bém foi monitorado e reprimido pelo Servico Nacional de Informacdo (SNI)
e pelo Exército, em colaboragdo com ltaipu, conforme explicita o relatério
elaborado pelo CTl em 2013.

Pelo que os estudos sobre as remocdes e os reassentamentos de pes-
soas (indigenas ou ndo) por ltaipu revelam, tratou-se de um processo cheio
de subterflgios ilegais, a comecar pelo fato de o Decreto Federal n. 83.225 -
do presidente Ernesto Geisel -, que aprovava a delimitagdo da area necesséria
para a formacdo do reservatorio, ter sido publicado somente em 1979, embora,
de acordo com a pesquisadora Ivone Carletto de Lima (2006), o inicio das desa-
propriacdes e das indenizacOes tenha-se dado bem antes disso, a partir de
1974. Como aponta essa mesma autora, o decreto sé foi editado para sanar as
inimeras irregularidades que o Incra encontrou, quando chamado a participar
do processo, em especial nos titulos de terra apresentados, pois muitos eram



relativos a ocupantes sem documentacdo, e outros tantos, a documentacao
sem a correspondente ocupacao.

Ocorre que em relagdo aos ndo indigenas, em que pesem 0Ss mui-
tos problemas enfrentados naquele momento, a maioria dos processos foi
sanada no decorrer do tempo. O mesmo ndo se passou com os indigenas,
que, ainda hoje, vivem os efeitos negativos da usina sobre suas vidas. Em
relacdo aos Guarani, esse processo de regularizacao fundiaria, efetivado pelo
Incra e por Itaipu como meio de contornar os problemas fundiarios encon-
trados, teve o papel pernicioso, como apontado, de sedimentar e dar ares
de legalidade a todo um esbulho territorial anteriormente praticado contra a
etnia na regido, e que vinha ocorrendo desde a chegada da Matte Larangeira,
mas que explodiu com a atuacdo das empresas de colonizacdo e de politicos
locais e com a sanha da titulagcdo de suas areas.

Portanto, varios foram os grupos humanos impactados negativamente
por Itaipu, mas entre todos eles as parcialidades Guarani que viviam na regido
e que com ela tinham - e mantém - uma relacdo territorial originaria, e propria
ao modo de vida da etnia, foram as que mais sentiram esses efeitos e as Unicas
que, ainda hoje, passados quase 40 anos da existéncia da usina, continuam a
sentir os efeitos deletérios do empreendimento no cotidiano das comunidades
locais, pois a maioria delas permanece - desde entdo e ainda hoje — desprovida
de areas formalmente reconhecidas pelo Estado. Hoje os membros das duas par-
cialidades Guarani no oeste do Parana vivem em comunidades (denominadas
por eles de tekoha) onde estdo privados de tudo, muitas vezes até da propria
dignidade e da liberdade de ir e vir (em razdo do fechamento de estradas e das
ameacas dos proprietarios locais que com eles disputam essas areas).

Grande parte das violacOes sofridas pelos Guarani se deu, inicialmente,
pela prépria auséncia de territérios reconhecidos antes do processo de cons-
trucdo de Itaipu, pois se houvesse areas identificadas e delimitadas, o reconhe-
cimento e a localizacdo dos grupos e de suas respectivas areas seriam facilita-
dos, mesmo por prepostos do Incra. Contudo, a falta de reconhecimento desses
territorios, somada aos processos de invisibilizacdo anteriores, permitiu que os
projetos PIC Ocoy | e PIC Ocoy Il avangassem sobre as Ultimas areas da etnia
na regido, ao passo que as falhas e os erros dos diagnosticos produzidos por
Incra/Funai/ltaipu no curso dos levantamentos de Itaipu permitiram a exclusdo
da maioria dos indigenas dos processos de reassentamento e reparagao.
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Argumenta-se, em consonancia com outros relatérios ja produzidos sobre
a situagdo, que esses erros e falhas de diagndsticos foram propositais e deli-
beradamente construidos, e que isso se deu porque apds a execucao dos dois
projetos citados (o PIC Ocoy I e o PIC Ocoy Il) ndo havia mais areas disponiveis
na regido oeste do Parana onde os indios pudessem ser reassentados coletiva-
mente. Foi mais conveniente para os envolvidos (Incra/Funai/Itaipu) reconhecer
algumas poucas familias - pois era impossivel naquele momento negar a exis-
téncia concreta de todos - mediante mecanismos fraudulentos de identifica-
¢ao étnica e, com isso, poder ignorar a grande maioria das familias que no pro-
cesso, apesar de serem indigenas, foram classificadas como “posseiros” pobres,
quando ndo como estrangeiros ou paraguaios recém-chegados aquelas areas, e
que, portanto, ndo tinham sobre elas quaisquer direitos possessorios.

E de se destacar, ainda, que na mesma década da desobstrucdo do
PNI e da construcao da usina ocorria a mecanizagdo da agricultura na regido,
0 que tornou a mdo de obra, Guarani e de outros migrantes pobres que ali
viviam desde o sistema de “obrage”, desnecessaria e obsoleta, ao passo que
se iniciava uma grande movimentacao fundiaria e de colonos em virtude da
execucao dos dois grandes projetos ja citados (a desobstrucdo do Parque
Nacional do lguagu e a construcao da UHE Itaipu).

Varios dos indigenas que estavam no oeste do Parana pouco antes do
alagamento e do reassentamento de colonos sobre suas terras ainda trabalha-
ram como bragais nas obras da Usina de Itaipu, uma vez que essa passou a ser
uma das poucas alternativas de trabalho em que se “encaixavam” no periodo.
Em razdo dessa experiéncia nos trabalhos com a usina, alguns indigenas pas-
saram a conhecer, além de toda a dindmica das violacoes sofridas pelos grupos
indigenas e ndo indigenas, a precisa localizacdo das areas remanescentes dei-
xadas por Itaipu. Essas areas sao pequenos fragmentos de lotes adquiridos pela
empresa que n3o foram utilizados nem para formacao de Area de Preservacdo
Permanente (APP) dos lagos nem para reassentamentos. Muitos deles foram (e
ainda hoje continuam) cedidos por Itaipu aos proprietarios proximos®.

19 Tentou-se, inclusive, ampliar a area de Ocoy - comunidade Guarani removida e reassen-
tada por causa de Itaipu -, apds esta se mostrar insuficiente e imprépria para os indios,
com um desses remanescentes, o que nao foi efetivado, apesar da aceitagdo dos indige-
nas em razdo de a area a eles proposta por Itaipu j& estar naquele momento cedida aos
colonos do entorno de Ocoy.



Em razdo desse conhecimento - da precisa localizacdo das areas rema-
nescentes -, algumas das atuais liderancas Guarani buscaram organizar as reto-
madas de areas na regido, desde a década de 1990, encaminhando seus respec-
tivos grupos aos remanescentes situados préximo as antigas aldeias que foram,
parcial ou totalmente, alagadas por Itaipu ou nas APPs mantidas por ela.

4 Asituacao dos Guarani imediatamente antes
do inicio da construcdo de Itaipu

O projeto de construcao da UHE Binacional de Itaipu foi posto em préa-
tica, como visto, na década em que os Guarani estavam, em razdo das situa-
¢Oes histéricas anteriores — Matte Larangeira e colonizadoras -, dispersos em
familias ou grupos de familias extensas (tapyi), com poucas alternativas de sub-
sisténcia pela escassez de areas, e ocupando trechos nas proximidades do rio
Parana (Marangatu, Dois Irmdos, Santa Rosa e outros) e de outros rios meno-
res (Ocoy, Karumbey, Tatury, Apepu), nas proximidades de antigos empreen-
dimentos da Matte (como na estrada de ferro), em areas de mata (como as do
PNI) ou concentrados em espacos sobre os quais as cidades avancaram (Pora,
Colonia Guarani e Karambei).

Dificil hoje precisar exatamente quantas ocupacoes ou moradias fami-
liares extensas havia no momento exato do alagamento de Itaipu, pois diag-
nosticos precisos ndo foram feitos na época. Estudos posteriores e com base
na meméaria dos Guarani, realizados pelo Cimi - com foco na parcialidade do
Ocoy -, fazem referéncia a pelo menos oito tekoha, apenas entre o rio Iguacu e
o rio Ocoy, ocupados imediatamente antes da construcdo de Itaipu, e de onde
os indigenas tiveram que sair porque as areas foram alagadas, sendo eles:
Jacutinga, Porto Irene, Porto Stamato, Passo Kué?, Itaipyte (ou Porvenir), Vitor
Assis, Lope’i e Guarani Kué (CIMI, 1991, p. 5).

Brant de Carvalho (2005), também focando a mesma parcialidade
que Brighenti, por outro lado, faz referéncia a 32 aldeias que existiram até a

20 Arespeito de Passo Kué, é mencionado no relatério do CTI: “Também encontramos no rela-
torio produzido pelo General Gaspar Peixoto Costa menc¢do as areas de Passo Kué e lguacu,
indicadas pelos Guarani como sendo de sua ocupacao e uso, mas cujos titulos foram expe-
didos para Miguel Mate e Jodo Emilio Mate, exploradores de erva-mate na regido de Foz do
lguacu” (PACKER, 2013, p. 55).
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primeira metade do século XX, mas sem precisar quais delas ainda existiam no
momento do alagamento de Itaipu, embora pela localizagdo dessas se saiba
que pelo menos 19 estavam em areas que foram submersas. O mesmo ocorre
com o levantamento realizado por Packer (2013), que abordou as duas par-
cialidades e faz referéncia a 59 tapyi (chamados por ele de tekoha), sendo 25
deles situados em municipios que foram alagados por ltaipu, e outros nove
no Municipio de Terra Roxa, que ndo sofreu alagamento, mas que sentiu 0s
efeitos negativos de Itaipu pelo remanejamento de pessoas e propriedades
(PACKER, 2013, p. 38). Mais recentemente, o relatério da Comissao Yvyrupa,
construido entre os anos de 2015 e 2017, informa que o levantamento realizado
pela “Comissdo Guarani da Verdade” apontou a inundacdo por Itaipu de, pelo
menos, 47 ocupacoes, nove aldeias no lado brasileiro e 38 no lado paraguaio
(COMISSAO YVYRUPA, 2017, p. 27).

Ha, assim, pela diversidade de dados, a necessidade de maior aprofun-
damento de estudos sobre a localizacdo precisa dessas areas; todavia, com os
dados ja disponiveis é possivel afirmar que, independentemente do nimero
exato de tapyi alagados por Itaipu, é fato que a maioria das areas onde esta-
vam os Guarani no oeste do Parana foi repassada, ao longo da década de 1970,
aos seus invasores (como no caso da Colonia Guarani), a areas de protecdo
ambiental onde eles ndo podem mais entrar (como nas do Parque Nacional
do Iguacu), ou aos reservatorios de Itaipu, ou, ainda, ao reassentamento dos
colonos deslocados por Itaipu e pelo PNI.

Descreve-se, a seguir, com base nos documentos trocados entre Incra,
Funai e Itaipu, como se deram o processo de desterramento e reassentamento
e o tratamento dado as comunidades Guarani que chegaram a ser mencio-
nadas no curso das desapropriacOes para a efetivacdo do PNI e da Usina de
Iltaipu, ao longo da década de 1970. Para a descrigdo das demais areas - e que
ndo foram mencionadas nesse processo -, busca-se reconstruir o cenério local
com base nos relatos dos proprios indigenas; no diagnéstico de Rojas (2005),
produzido na Funai acerca dos Guarani no Municipio de Guaira; no diagnés-
tico de Almeida (2006b), com o mesmo escopo do de Rojas, mas demandado
por ltaipu; e, para tratar da unidade do Guavira, utilizam-se também os dados
constantes do Relatdrio Circunstanciado de Identificagdo e Delimitacdo da Terra
Indigena Tekoha Guasu Guavird - versao preliminar, produzido pelos antropé-
logos Marina Vanzolini Figueiredo e Diogo de Oliveira e pela gedgrafa Camila



Salles de Faria (GT Portarias n. 139/2014 e n. 402/2014), cujo resumo foi publi-
cado no Diario Oficial da Unido (DOU) em outubro de 2018.

Como se trata de comunidades relativas a duas distintas unidades
socioldgicas, inicia-se pela descricdo das que existiam até o comeco da
década de 1970, nos municipios de Foz do Iguacu e Santa Helena, e que
sdo relativas a unidade sociolégica ou parcialidade do Ocoy-Jacutinga (hoje
estendida também aos municipios de Sdo Miguel do Iguacu, Diamante do
Oeste e Itaipulandia), passando-se, em seguida, para as que se concentravam
no Municipio de Guaira e que compdem a unidade socioldgica do Guavira
(hoje estendida, também, até o vizinho Municipio de Terra Roxa; antes, esses
compunham a mesma municipalidade).

4.1 Unidade Ocoy-Jacutinga (hoje com aldeias em
Foz do Iguagu, Santa Helena e Itaipulandia)

4.1.1 Os tapyi no Parque Nacional do Iguagu (PNI)

De acordo com os relatos Guarani, ja no comeco da década de 1970 as
familias que viviam no interior do que se tornou o Parque Nacional do Iguagu
(criado em 1939 pelo Decreto n. 1.035) e haviam permanecido no local e aco-
lhido nos seus tapyi outras familias, no curso do sarambi gerado pelas coloni-
zadoras - e cuja permanéncia sé foi possivel porque ali ainda havia mata abun-
dante -, estavam sendo progressivamente expulsas dos seus locais em razao do
inicio da desobstrucao da area do parque. Naguele momento havia no interior
do PNI pelo menos trés tapyi maiores: o Guarani ou Guarani Kue, que possuia
cerca de 50 familias e se localizava nas Cataratas do Iguacu; o Sdo Jodo Velho,
onde havia aproximadamente 40 familias, que se situava proximo a Usina Sao
Jodo, nas margens do rio Iguacu; e o Tatu Jupi, localizado no extremo norte do
PNI (BRANT DE CARVALHO, 2005, p. 127; PACKER, 2013).

Em relacdo aos ndo indigenas, sabe-se que somente de dentro do PNI
foram retiradas, ao longo da década de 1970, 437 familias de colonos (conforme
Oficio E/DGB/0142/91, de Itaipu) e que, como citado, elas inicialmente seriam
reassentadas na denominada “Gleba Ocoy”, onde, de acordo com os documen-
tos da época, foram localizadas pelo Incra, em 1974, familias indigenas na mar-
gem sul do rio Ocoy. Documentos de Itaipu, que avaliam restritivamente as
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ocupagdes indigenas, considerados como tais apenas os locais das moradias
e as lavouras do seu entorno mais imediato — quando o uso que os Guarani
faziam e ainda fazem de seu territério é bem mais amplo, complexo e sobre-
posto a outros usos -, afirmam que naquela Gleba a ocupacdo se dava, de
modo praticamente continuo desde 1953 (e utilizam fotos aéreas dos dois
periodos para pautar essa afirmacdo), do seguinte modo: aproximadamente
29 hectares por indios e 52 hectares por “mesticos”, sendo essas areas inter-
caladas pelas dos colonos, que tinham em torno de 70 hectares (vé-se essa
informacao, por exemplo, no documento E/DGB/0142/91, do diretor-geral bra-
sileiro, para a Funai em Curitiba).

Como se sabe, o reassentamento das familias de colonos retirados do
PNI ndo ocorreu na Gleba Ocoy, mas ndo por causa da presenca de indigena,
pois esses também seriam necessariamente retirados do local pouco depois
- como sera visto a seguir -, porque a gleba seria redirecionada para o reser-
vatério de Itaipu e, portanto, alagada. O fato é que as centenas de familias
de colonos retiradas do PNI foram devidamente indenizadas e reassentadas,
tendo tratamento semelhante as dezenas de empresas também retiradas da
area do PNI no periodo.

Contudo, 0 mesmo nao se verificou com as familias indigenas que foram
expulsas dali. No caso delas, nem sequer foram tratadas ou reconhecidas como
indigenas, e tudo ocorreu sem a presenca da Funai ou de instituicdes apoiado-
ras e, muitas vezes, com violéncia, como indicam os relatérios do CTI, de 2013,
e da Comissdo Estadual da Verdade, de 2016; embora fosse de conhecimento
corrente que, historicamente, a rea do parque contava com a presenca cons-
tante de aldeias Guarani, desde a passagem pela regido de Cabeza de Vaca até
aquele momento da desobstrucdo do PNI.

Com a expulsdo das familias indigenas do PNI, sabe-se que algumas
delas se dirigiram para o Ocoy - ndo sabendo que dali também seriam expul-
sas pouco depois — e para areas em ambas as margens do rio Parana; ou seja,
algumas se deslocaram para o Paraguai, havendo as que também se dirigiram
para aldeias situadas na Argentina. Muitos das atuais familias que vivem nos
Tekoha Anetete e Itamard, adquiridos ap6s as inundagdes de Itaipu, sdo des-
cendentes, justamente, daqueles que viviam em tapyi localizados no PNl e que
compunham a mesma unidade socioldgica dos localizados no Ocoy (e que vol-
taram alguns anos ap6s o reassentamento no novo Ocoy).



4.1.2 A Colonia Guarani

Para alguns pesquisadores, a exemplo de Almeida (2006b), a conhecida
“Colbnia Guarani” teria sua origem relacionada a Colonia Militar do Iguacu, sendo
criada com 517,977 hectares e com o fim de que os indigenas dispersos na regido
oeste do Parana ficassem concentrados em um Unico local, liberando as demais
areas para a colonizagdo; com base nessa explanagdo, o antropologo afirma que
a colonia seria uma area de relevancia menor para os Guarani, motivo pelo qual
eles a teriam abandonado no curso das décadas de 1960/1970. Almeida afirma,
contudo, que pela Coldnia Guarani também passaram familias indigenas que
haviam sido expulsas do parque, mas por um curto periodo, dado que em 1977
elas ja ndo se encontravam mais no local (ALMEIDA, 2006b, p. 37).

Para Horst (1981), servidor da Funai que realizou “identificacdo étnica”
de familias Guarani no Ocoy na década de 1980 - como sera visto a frente -, a
saida dos Guarani do local se deveu a epidemias, que teriam gerado a deban-
dada das familias indigenas e a ocupacdo de suas areas por colonos - mas o
servidor ndo cita a fonte desse dado sobre epidemias, o que da a informacao,
como um todo, pouca credibilidade.

Para os préprios Guarani, bem como para Brant de Carvalho, Brighenti
e outros, a saida das familias indigenas da antiga Col6nia Guarani - hoje um
bairro de Foz do Iguacgu - nado foi voluntaria e se deu em razdo da forte pres-
sdo exercida, também sobre eles, por prepostos do Incra e pelos colonos - que
tinham interesse na liberacdo da area para titulacdo a eles mesmos, dado que
na década de 1960 haviam comecado a se concentrar ali, em meio as habi-
tagdes indigenas, e tornado inviaveis as condi¢des de vida dos indigenas no
lugar, inclusive, pela retirada da mata do entorno; esses colonos, com um curto
periodo de ocupagdo, ja se sentiam com direitos sobre aquelas areas que mile-
narmente haviam estado com os Guarani.

Portanto, para o atendimento do interesse dos colonos e do Incra, era impor-
tante a “inexisténcia” de indios na area da colonia, de modo que essa “inexisténcia”
foi deliberadamente construida por meio de narrativas, assim como pela retirada
das condicdes de vida, pelas expulsdes violentas e pelas intimidacdes, a exemplo
da queima de casas de indigenas e das ameacas de morte?.

21 Paramais detalhes das expulsoes, ver Brant de Carvalho (2005), Cimi (1991) e Packer (2013).
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A Funai, como apontam os levantamentos de Brant de Carvalho, sabia
da existéncia de indios na localidade desde o tempo do SPI, mas pouco fez
para que aquela area fosse formalmente reservada. Tudo indica, contudo,
que apos a década de 1940 a Funai somente voltou a ter informacdes sobre
a Colonia Guarani em 1971, quando a 4° Delegacia Regional (4DR) do drgao
em Curitiba foi comunicada pelo 1° Batalhdo de Fronteiras e pelo chefe do
Distrito de Terras no Parana e de Santa Catarina acerca da permanéncia dos
indigenas no local, que também era conhecido como Trés Lagoas. Todavia,
somente no ano de 1976 (ou seja, cinco anos apos a comunicacdo) a Funai
enviou a campo um servidor de seu quadro para verificar, ainda que precaria-
mente, a situagdo do grupo.

Ressalta-se que a Funai apenas enviou o servidor a campo porque
pressionada pelo Incra, e porque, como ressaltam os documentos da época,
os indios estavam sob ameaca de serem despejados dali ja para a cessdo da
area a aproximadamente 70 familias de colonos que as havia invadido. Em
documentos internos da Funai daquele ano de 1976 — a exemplo do enviado
pelo delegado regional da4DR, em Curitiba, para o presidente da Funai, general
Ismarth de Araujo Oliveira, em Brasilia, citado a seguir -, encontra-se 0 motivo
da demora no envio de “técnicos” a area da Colonia Guarani: a falta de recur-
sos, que pode sertraduzida ou interpretada, também, como falta de prioridade
para a protecao dos Guarani no oeste do Parana:

[Als dificuldades na consecucdo de recursos financeiros e viatura, bem como de
servidores habilitados retardaram a composicdo dessa equipe, até que, em vista
do oficio n® INCRA-4(09) n°® 247/76, de 23.01.76, da Coordenadoria Regional do
INCRA, que aludia a expedicdo de titulos em favor de 55 ocupantes da Colonia
Guarani, foi necessario recorrer aos préstimos |[...]. (Oficio n. 045/76 - GAB/4° DR/
FUNAI/Curitiba, 20.2.1976)

Tudo indica que “servidores habilitados” também nado foram encontra-
dos, pois a vistoria inicial na drea da Colénia Guarani (apés cinco anos de espera
e naiminéncia de ser retirada dos indigenas) foi realizada pelo chefe do Posto
da Reserva Rio das Cobras, servidor Nelson Silva, e pelo cacique Guarani desse
mesmo posto, que, ressalta-se, embora houvesse recebido familias Guarani em
aldeias daquela Tl na década de 1950, ndo pertencia a mesma unidade socio-
l6gica dos Guarani Ocoy-Jacutinga nem a unidade do Guavira. Dessa vistoria,
que durou apenas um dia e que percorreu exclusivamente os lotes indicados



pelo Incra na Colonia Guarani e na comunidade do Ocoy, resultou um curto
relatério assinado pelo servidor da Funai, no qual consta que

[...] a Colonia Guarani foi demarcada pelo Distrito de Terras do Parana e Santa
Catarina do INCRA, dentro das terras da primitiva area ocupada por grupo tribal
Guarani, onde viviam na década de 30, cerca de 40 familias indigenas, algumas
numerosas, chegando até a contar com 17 membros. Informou também, o Cel
Belo, atual Diretor do Parque Nacional do Iguacu, que ha uns dez anos (1966),
quando no Comando do 1° Batalhdo de Fronteiras em Foz do Iguacu, existiam
familias indigenas nessa area, também conhecida por Trés Lagoas, com o0s
quais manteve contato por intermédio do Sargento Orcidio A. Dias, o qual pes-
soalmente confirmou a informacao.

(...

A drea esta toda intrusada... estando o INCRA com os titulos de 70 lotes prontos
para ser entreques aos ocupantes. Consta que ndo vive familia indigena alguma
na drea, pois os indios remanescentes devem estar espalhados na regido de Foz
do Iguacu e Paraguai, a que depende de mais minuciosa e demorada verificagdo.
Se mediante tais diligéncias, se apurar a existéncia de familias Guarani, talvez
fosse possivel localizé-los no Parque Nacional do Iguacu/PNI, cujo Diretor, toda-
via, afirmou inexistirem indios no interior do mesmo. (Oficio n. 045/76 — GAB/4°
DR/FUNAI/Curitiba, 20.2.1976, grifos nossos)

Embora j& constasse nesse primeiro documento a hipotese provavel de
que os indigenas que habitavam a Colonia Guarani estivessem “espalhados na
regido de Foz do Iguacgu e Paraguai” e no PNI, o que deveria ser objeto de “mais
minuciosa e demorada verificagdo”, isso nunca chegou a ocorrer. No caso do
PNI = conforme também revelam os documentos da época -, porque houve
recusa por parte de seu diretor (também um militar), que ndo s6 negou a exis-
téncia de indios no PNI como ndo permitiu que nenhum estudo, acerca das
areas do parque, fosse feito pela Funai.

A Funai, por sua vez, também nado insistiu nessa vistoria, embora tenha
sugerido que se garantisse uma area para os Guarani no Municipio de Foz do
lguacu, reservando-se uma pequena parcela dentro do PNI para as familias
que viviam na Col6nia Guarani e que, ja se sabia, pelas praticas territoriais
Guarani, perambulavam pela prépria regido e retornariam para aqueles mes-
mos locais ou para locais proximos em breve periodo de tempo. Essa proposta
de criacdo da reserva, no entanto, também foi negada, como aponta oficio
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interno da Funai (do delegado regional da 4DR Curitiba ao presidente, datado
de 28.5.1976), que afirma:

Verificara V. Exa. que, apesar de o IBDF pronunciar-se contrariamente ao assen-
tamento dos indios oriundos da Colonia Guarani na drea do Parque Nacional do
Iguacu, insiste o INCRA na liberacdo das terras dessa Colonia, para fim de titula-
¢do das mesmas em favor dos civilizados que as invadiram e as vém ocupando.
(Memo n. ?/GAB/4° DR/FUNAI, Curitiba, 28.5.1976)

Numa ultima tentativa, busca a Funai garantir qualquer area as familias
Guarani da Col6nia Guarani, de modo que apela ao préprio Incra, diante da
referida recusa do Instituto Brasileiro de Desenvolvimento Florestal (IBDF):

Procurando solugéo para o problema, a Coordenadoria do INCRA/PR encami-
nhou ao IBDF expediente consultando aquele 6rgdo sobre a viabilidade de ins-
talar o referido grupo no Parque Nacional do Iguagu. O IBDF foi peremptério
na sua resposta negativa, apoiando-se no principio de desalojamento total de
familias nos parques nacionais.

[...]

Tendo em vista que o IBDF ndo pode permitir a transferéncia dos indios para
o Parque Nacional do Iguacu, consulto-lhes sobre a possibilidade de o INCRA
determinar uma &rea para a sua localizacdo, onde possam exercer atividades
de subsisténcia. (Oficio FUNAIn. ?, junho/1976, dirigido ao presidente do Incra)

O Incra também ndo avanga nessa proposta porque, como se sabe, ndo
havia areas disponiveis para os indigenas (mas apenas para colonos), e as fami-
liasindigenas ndo eram desejadas naquela regido. Observa-se, assim, que tudo
se passava no sentido contrario aos direitos e interesses indigenas e mediante
muita pressdo, também sobre a Funai, como se constata em outro trecho do
mesmo documento citado no paragrafo anterior:

Dos entendimentos mantidos pelo Delegado Regional do Incra, no Parana, ficou
patente a necessidade imediata de remoc¢do do grupo para outro local, em face
da preméncia na liberacdo da area, em favor dos civilizados que a habitam e
que terdo seus lotes titulados por esse instituto. (Oficio FUNAI n. ?, junho/1976,
dirigido ao presidente do Incra, grifos nossos)

Do mesmo modo, o Incra era pressionado para que ocorresse a rapida
liberagdo dos terrenos da Colonia Guarani — e repassava essa pressdo a Funai



-, como ficou expresso em um dos oficios do Incra enviado a Diretoria Regional
da Funai em Curitiba no ano de 1976, que demonstra que o “alinhamento” e
a construgdo de “consensos” entre as instituicGes no periodo militar, embora
aparentemente harmonicos, eram altamente hierarquicos e eivados de tensées
e assimetrias entre os 6rgdos, que, por serem técnicos, deveriam ter poderes
simétricos de decisdo:

Tendo em vista as constantes pressdes que vem sofrendo esta CR, para que se
proceda a titulacdo daquela area a seus ocupantes, sendo do inteiro conhe-
cimento publico que todo processo administrativo encontra-se concluido, fal-
tando somente a liberacdo da drea por esse Orgéo (FUNAI) para a outorga dos
titulos, vimos, nesta oportunidade, reiterar a Vossa Senhoria o valioso empenho
no sentido de ser procedida a libera¢do da gleba para os fins propostos. (Oficio/
INCRA - 4(09) n. 1733/76 p/ Del. Reg. Curitiba/FUNAI, Curitiba, 24.5.1976 apud
BRANT DE CARVALHO, 2005, p. 33, grifos nossos)

Contudo, como o trabalho de 1976 ndo era “técnico” o suficiente para
permitir que se liberassem as areas aos colonos, novo trabalho foi feito pela
Funai no ano seguinte, em 1977, em conjunto com o Incra (como informa o
oficio datado do ano de 1977 e enviado ao Incra - Oficio/DGO/77, da Funai/
Brasilia, datado de 29.5.1977). Tratava-se do denominado “Subgrupo de
Trabalho XV”, cujos técnicos ficaram em campo, também, por apenas um dia,
produzindo relatério sobre a comunidade do Ocoy e a Colonia Guarani. Acerca
dessa Ultima, informa basicamente:

No dia 5/IV/T7, percorremos a area situada no Municipio de Foz do Iguacu, loca-
lidade de Trés Lagoas mais conhecida pelo toponimico de “Colonia Guarani”.

Situa-se, referida Colonia, a margem direita da Rodovia BR-277, no sentido
Cascavel - Foz do Iguagu, aproximadamente entre os Km 530 e 532;

a) Tem forma retangular, abrangendo uma area exata de 517,9771 ha, con-
forme comprovam os trabalhos de medicdo e demarcacdo efetuados pelo
Setor de Topografia do Projeto Fundiario do Parané (mapas | e Il anexos -
docs. de fls. 07 e 08, respectivamente):

b) Estd inserida na porc¢do de terras devolutas, existentes na regido e j& discrimi-
nadas pelo INCRA, através do Processado de Discriminacdo de Terras Devolutas;

c) Foramidentificadas, ai, setenta e uma ocupagbes possessorias de lotes rurais,
dos quais 62 ja autorizados pela presidéncia da Autarquia, conforme relacao
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anexa (doc. defls. 9/10), que consigna os lotes demarcados por &rea, nimero e
pelo nome dos ocupantes;

d) Toda a Colénia tem destinacdo agricola, cujos ocupantes mantém mora-
dia habitual e cultura efetiva, utilizando-se, a maior parte, de meios meca-
nizados para a lavoura;

e) Na parte interior, onde ha maior incidéncia de moradias, se destaca uma
Escola de Ensino Primario, em pleno funcionamento, e as instalacdes de
uma Olaria de Tijolos;

f) A'inexisténcia de qualquer elemento indigena, constatada “in loco” é corro-
borada pela relagcdo nominal dos ocupantes (doc. de fls. 9/10), ja devidamente
caracterizados e habilitados pelo INCRA a titulacdo definitiva, através de crite-
rioso trabalho, formalizado em processos administrativos individuais de regula-
rizacdo fundiaria. (KANIAK; LOPES, 1977)

Note-se que a area é toda descrita a partir da perspectiva das estruturas
criadas pelos ocupantes, em detrimento da localizagdo e oitiva dos indigenas
ali ainda presentes ou que dali eram retirados e expulsos. Com base nessa
leitura enviesada, é recomendada pelo subgrupo a “liberagdo da area pela
Funai ao Incra, a fim de que se concretize a titulagdo definitiva, ansiosamente
aguardada pelos seus ocupantes”. Também foi sugerido em relacdo a Colonia
Guaranique o Incra ao menos garantisse a “outorga gratuita de titulos de posse
das terras as familias Guarani” e uma “possivel indenizacdo dos lotes titulados
pelo Incra” na Col6nia Guarani. Vé-se, assim, que as proprias sugestdes apre-
sentadas pelo subgrupo revelam que a area era reconhecidamente indigena,
mas estava irremediavelmente invadida, e que ainda havia familias indigenas
ali que deveriam ser indenizadas pelas areas que perdiam, e reassentadas,
ainda que em outros locais, pelo Incra.

Como se sabe, as sugestoes mais favoraveis aos indigenas foram des-
consideradas, ao passo que nagquele mesmo ano de 1977 houve a liberacdo da
Coldnia Guarani para a sua titulacdao aos colonos invasores.

Constata-se, portanto, que embora fosse da decisdo da Funai que o Incra
e o PNl dependessem de seu interesse para a liberagdo das areas, as sugestées
que a Funai apresentava e que eram favoraveis aos indigenas nem sequer eram
consideradas, sendo a instituicdo indigenista levada a deriva por praticas e dis-
cursos do interesse dos outros érgaos, muito mais empoderados do que ela



naquela situacdo, como bem apontou em suas analises sobre esse caso Brant
de Carvalho (2005).

Apesar dessas perdas significativas que a parcialidade do Ocoy sofria
(das areas do PNI e da Colonia Guarani), outras mais graves ainda viriam, pois
se iniciava naquele momento a construcao de Itaipu, cujo amplo reservatério
atingiria diversos outros tapyi dessa mesma parcialidade, assim como da par-
cialidade do Guavira.

Importante destacar que muitas das familias que hoje reocupam areas
no Municipio de Itaipulandia sdo descendentes das que viviam na Colonia
Guarani, e se recordam, em detalhes, do processo de expulsdo que viveram ali,
muitos deles quando ainda eram criancgas?.

4.1.3 Ocoy e 0 PIC Ocoy II: os deslocamentos para dar lugar a Usina

Pelo menos duas comunidades maiores pertencentes a unidade sociolé-
gica do Ocoy-Jacutinga foram atingidas e encobertas pelas dguas dos reserva-
torios da Usina de Itaipu: a comunidade do Ocoy, situada no Municipio de Foz
do lguacu, e a comunidade de Dois Irmdos, em Santa Helena; mas — conforme
citado - apenas a do Ocoy foi reconhecida no curso da construcdo da usina,
e é da forma como se deu seu processo de reconhecimento e de reassenta-
mento que se tratara nesta parte, em busca de apontar a gravidade das acdes
e omissoes por parte de Itaipu em relacao aos Guarani de um modo geral e, de
modo mais detido, em relagdo a comunidade do Ocoy. Argumenta-se aqui que
esses danos - culturais e sociais - foram ainda maiores, mais contundentes e
perversos do que os préprios danos ambientais produzidos pela construcao
e operacao da usina, na medida em que em relacdo a esses Ultimos ja houve
regeneracao e acoes de protecdo efetivas, o que ndo se verificou em relacdao
aos povos originarios da regiao.

O Ocoy

Quando ainda se discutia sobre a Colonia Guarani, o Incra informou a
4DR da Funaiem Curitiba, no ano de 1976, que a area de mais uma comunidade

22 Ver a Informagdo Técnica n. 28, da Funai, de agosto de 2015, acerca das comunidades
Guarani em Itaipulandia de Aty Mirim e Itacora.
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da etnia era pretendida para projetos na regido. Dessa vez, tratava-se da area
do Ocoy, também situado no Municipio de Foz do Iguagu:

De outra parte, informa o INCRA que as terras ocupadas por familias indigenas na
regido do Ocoy serdo totalmente inundadas por efeito de instalagdo da hidrelé-
trica de Itaipu, motivo por que rogaria a V. Exa. entender-se com a administracdo
do INCRA no sentido de que determine a Coordenadoria Regional a manutengao
das citadas familias nas terras remanescentes do PIC Ocoy, em local préximo a
represa a ser construida. (Memo n. ?/GAB/4° DR/FUNAI, Curitiba, 28.5.1976)

O processo de retirada dos indigenas do Ocoy antigo levou em torno
de cinco anos e se deu de um modo diferente do ocorrido com os do PNI
e da Col6nia Guarani, seja porque ali alguns indigenas se recusaram a sair,
apesar das pressdes sofridas anteriormente pelo processo de colonizacao,
seja porque receberam apoio de Organizacdes Nao Governamentais (ONGs),
que os auxiliaram no questionamento de alguns atos do processo de reas-
sentamento que, embora efetivado de modo equivocado, garantiu que ao
menos uma pequena parte daquela comunidade ndo saisse da sua érea para
dar lugar a usina, sem ter para onde se dirigir - como ocorreu com as demais
comunidades das duas parcialidades da regido situadas nos outros munici-
pios alagados pelos reservatérios de Itaipu.

O Tekoha Guasu Ocoy-Jacutinga, dentro do qual figurava a comunidade
do Ocoy, era composto por “entre 05 e 09 oygusu (ou casas grandes, que, no
passado, abrigavam integralmente uma familia extensa ou fiemoriare) distri-
buidas pelas margens e cabeceiras dos rios mencionados” (ALMEIDA, 2006b,
p. 36). As familias extensas ocupavam “os espacos circundantes dos rios”, que
eram nominados ou por acidentes naturais que os caracterizavam ou por suas
liderancas principais, com destaque para Takuatinga’y, Passo Kue, Nova Roma,
Vitor Horécio, Porto Irene, Arroyo Guavird, Ypiranga, Arroio Mborevi, Itakoa, Dos
Hermanos, Puerto Italia, Lope’i, Pakova, entre outros (ALMEIDA, 2006b, p. 35).

Contudo, como visto, a area do Ocoy-Jacutinga ja era objeto de invasdes
desde a década de 1920, quando foi inicialmente titulada - mas ndo ocupada
- pelos supostos “proprietarios”. Na década de 1940, essa area sofreria nova
pressdo significativa, estando entre as glebas citadas no livro branco da gri-
lagem de terras (MPFAF, 1999) entre as que foram irregularmente tituladas no
curso da década de 1950, decorrendo dai a sua maior fragmentacgdo. Todas
essas investidas contra suas areas de ocupacao fizeram com que a populacdo



Guaranino local do Ocoy se retraisse entre as décadas de 1950 e 1970, mas ndo
aos numeros que foram apontados por Incra/Funai/ltaipu quando da constru-
¢ao da usina. Um exiguo nimero s6 foi possivel em razdo de imensos erros
em diagndsticos, que ndo consideraram as particularidades socioculturais da
etnia no tempo, a sua mobilidade e o seu retorno para espacos de referéncia;
ou seja, porque ndo consideraram a forma como operavam as unidades socio-
|6gicas Guarani no espaco e no tempo.

Assim, no curso dos levantamentos fundiarios, o Incra relatou a Funai
a existéncia de familias indigenas e a necessidade de que fossem retiradas do
local em razdo do alagamento por Itaipu. A Funai, por sua vez, comunicou a
presenca dessas familias a Itaipu, solicitando o reassentamento delas, sem
nenhuma verificacdo por parte dela prépria, e ja sugerindo como area para
relocacdo uma das margens dos lagos que seriam formados. Portanto, estra-
nhamente a Funai recomenda a Itaipu a cessao de faixa de protecdo ou APP de
seus lagos para os indigenas. Esse tipo de oferta, cabe ressaltar, ndo foi feito a
nenhuma outra familia ndo indigena que também teve de ser deslocada por
causa do reservatério, o que ja demonstra a forma tendenciosa e subalterni-
zada como eram tratados os indigenas, inclusive pela propria Funai.

Sabe-se que no curso dos levantamentos fundiarios relativos ao PIC
Ocoy Il (reservatorio) foram relatadas a Funai perseguicdes e violéncias pra-
ticadas pelo Incra contra os indigenas, e este, em resposta formal aos ques-
tionamentos da Funai (Oficio Incra n. 729, de 24 maio de 1976, ao delegado
da Funai), afirma que o problema “real” seria a venda de pequenos rocados
por um indigena de nome Nicolas Fernandes, que é tratado no documento
como “mestico”, e que este estaria facilitando a entrada de “aventureiros” ou
“elementos desocupados”. O que se nota, contudo, é que a partir da classifi-
cacdo de alguns como “mesticos”, de outros como “desocupados” e, de outros
ainda, como “aculturados,” abriu-se espaco para que todos os indigenas que
ali viviam naquele momento fossem descredibilizados e desacreditados, em
prejuizo de toda a unidade socioldgica do Ocoy-Jacutinga.

Na sequéncia dessas comunicacoes, houve a edicao da Portaria n. 162/P,
de 23 de marco de 1977, cuja finalidade era a constituicdo do ja citado “sub-
grupo de trabalho XV” - que também atuou na Coldnia Guarani. Esse subgrupo
ja foi para o campo com uma relacdo de 11 familias que os prepostos do Incra
haviam “entendido” serem indigenas (como consta no Oficio Incra PIC/OCOI
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n. 140/77, de 20.4.1977). A existéncia dessa lista condicionou as vistorias, dado
que esta foi direcionada apenas as referidas ali - numa espécie de conferéncia
- e sem procurar localizar outras que eram apontadas pelos indigenas do Ocoy
como pertencentes aquela comunidade ou a sua parcialidade, mas que ndo se
encontravam na localidade, naquele momento, por fatores diversos. A respeito
da area do Ocoy, consta no relatorio desse subgrupo de trabalho que:

d) Adentrando, mais além, pela por¢do que integra o PIC Ocoy II, especialmente
as margens do rio Parana, no local assinalado na xerocépia da fotografia aérea
273030325 (doc. de fl. 12), constatamos a existéncia de 11 familias indigenas j&
identificadas pela Administracdo do PIC Ocoy Il (relacdo anexa — doc. de fl. 13),
em processo de aculturagdo (os filhos frequentam a escola mais préxima).

[.]

Tendo em vista que o local onde se encontram as familias indigenas, anterior-
mente descrito como PIC-OCOI-II, serd objeto de inundac&o, para dar lugar ao
reservatério d’dgua, procuramos dialogar com o pessoal técnico de Itaipu, em
busca de esclarecimentos que determinassem uma possivel solucdo, para
o caso das aludidas familias, vez que, o dominio das areas utilizaveis pela
Usina, passara a responsabilidade daquela Empresa Binacional de Itaipu. [...]
Oferecemos duas sugestdes para o assentamento que devera se processar:

1) Localiza-las em uma das ilhas que se formardo ao longo do reservatério [...].

2) Assenté-las as margens do lago a ser formado pela represa, na zona desti-
nada a faixa de protecdo, que abrangera além da quota méxima estabelecida
por Itaipu, uma extensdo de 100 metros e excepcionalmente, 500 metros em
sentido horizontal, a partir da margem (vide grafico esboco-doc. fl.15), de cara-
ter meramente ilustrativo, pois as plantas definitivas consignando tais faixas se
encontram em fase de elaboracdo. (KANIAK; LOPES, 1977, grifos nossos)

Vé-se no trecho citado a insisténcia da prépria Funai no reassentamento
dos indigenas as margens do reservatério ou em ilhas, lancando-os para as pon-
tas, para as sobras de areas ou para locais onde ficariam isolados; mas sempre
com a ponderacdo de que ndo deveriam ser levados para local distante de onde
se encontravam. Essa recomendacado se dava porque era do conhecimento da
Funai que, pela dinamica sociocultural Guarani, eles voltariam para os locais que
lhes eram significativos, visto que afundagdo ja havia observado esse movimento
de retorno dos que haviam sido levados para o Rio das Cobras e retornaram para
0 oeste do Parana, bem como pelo movimento de idas e vindas dos indigenas do



oeste do Parané para o sul de Mato Grosso do Sul, onde havia postos da Funai
que, inclusive, eram os responsaveis pela produgdo dos documentos dos indige-
nas que chegavam ali vindos do oeste paranaense.

No mesmo documento constava ainda que no Ocoy havia cemitérios
indigenas que ficariam submersos pelas aguas, mas sem dar maior importan-
Cia a esse aspecto das perdas espirituais e simbolicas que eles sofriam; enfati-
zava, ao contrario, as necessidades e orientacdes para a concretizacao da usina.

Essas propostas foram bem aceitas, por motivos ébvios, pelo Incra e
por Itaipu, mas ndo pelos principais interessados, os indigenas, cuja postura
de recusa foi mantida até o final do processo. Ja naiminéncia do alagamento
do Ocoy antigo, eles foram forcados a aceitar o reassentamento em 1982, em
local que se revelou inapropriado ndo apenas do ponto de vista ambiental
como também social e sanitario, tornando-se desde o seu inicio um “pro-
blema” que até hoje se arrasta®.

As recusas dos indigenas as propostas apresentadas ao longo dos cinco
anos de “negociacdo” se davam ndo sé pela localizagdo das areas propostas,
mas sobretudo pelo tamanho delas, pois Itaipu insistia que eles tinham direito
a uma area - com base nos documentos de que dispunha - menor do que os
Guarani entendiam como propria, e que era avaliada do ponto de vista da sua
territorialidade. Portanto, para eles pouco importavam os documentos, pois
ndo era por meijo deles que os Guarani “possuiam” — ou “eram possuidos” (no
sentido de pertencerem) - as terras onde viviam.

Observa-se pela analise dos documentos relativos ao periodo de 1977
a 1982% que todos os esforcos das instituicdes (Funai, Incra e Itaipu) se con-
centravam em dois pontos: 1) a procura por uma area que ja fosse de Itaipu
e que pudesse ser “cedida” aos Guarani para reassentamento - pois havia

23 Muito embora os Guarani tenham-se afeicoado ao local, do qual ndo mais desejam sair,
esperam ainda hoje vé-lo ampliado, de modo a atender a populagdo sempre crescente desse
tekoha, motivo pelo qual varias vezes se tentou a aquisicdo de areas proximas, a exemplo da
Fazenda Jamaica, para atendé-los, mas sem sucesso, sendo isso objeto de um procedimento
na PRM Foz do Iguagu. Nessa mesma PRM ha também procedimentos que acompanham as
denuncias de contaminacoes dos indigenas pelas dguas do lago e de outros danos e impac-
tos sentidos pela comunidade em relagdo ao Lago de Itaipu, no qual vivem “colados”

24 Os documentos ficam nos arquivos de Itaipu, que forneceu copia integral ao MPF. Esses
integram o procedimento referido na epigrafe deste relatério e podem ser ali consultados.
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escassez de areas ap6s o reassentamento dos ndo indigenas, como reiterado
neste relatorio; e 2) a definicdo de quem eram as pessoas/familias que com-
punham o grupo - pois este oscilava em virtude das migracdes e visitacoes
préprias do modo de vida da etnia, assim como em razdo dos processos de
expulsdo recentes na regido. Contudo, os aspectos culturais e as “situacdes
histéricas” vividas recentemente (ou nos 30 anos anteriores a usina) foram
usados em seu desfavor.

Vé-se também pela leitura dos documentos da época que qualquer area
passa a ser cogitada pelas instituicGes para reassentamento dos Guarani, e que
muitas das propostas sé ndo se concretizaram por causa da postura firme dos
indigenas, pois os oficios trocados entre os presidentes da Funai e do Incra
demonstram a aceitacdo passiva da Funai aos propésitos do Incra e de ltaipu,
deixando a cargo desses sugerir, inclusive, em quais locais os indigenas pode-
riam ser reassentados. Essa postura da Funai demonstra a sua subserviéncia
ao Incra e a ltaipu, e a negligéncia ao seu dever institucional de proteger as
terras ocupadas pelos indigenas e os seus modos de vida, deixando-se cons-
cientemente manipular por Itaipu e seus interesses.

Nota-se, ainda, que no curso de todo o processo de “desterramento” os
indigenas nao foram consultados ou ouvidos, nem nesse momento nem nos
seguintes, que se deu, em larga medida, pelo proprio modo como eram perce-
bidos e representados, registrado nos documentos do periodo: como acultura-
dos, mesticos, transitorios, remanescentes, restos de algo que ja foi “auténtico”
e potente, mas que ndo era mais, e, por isso, Nao eram dignos de serem trata-
dos com dignidade e respeito. Essas representacgdes, sustentadas por teorias
desenvolvimentistas e evolucionistas equivocadas, e que j& haviam sido refu-
tadas pelas teorias sociais, foram totalmente transpostas para o processo de
“desterramento” dos Guarani para dar lugar a Itaipu.

Em razao das suas recusas, os Guarani foram colocados em compasso
de espera, o que também foi uma estratégia de Itaipu em relacdo aos demais
atingidos, como demonstra Rocha (1995), para fazer com que fossem vencidos
pelo cansaco e pelo desespero, e, desse modo, aceitassem as propostas que lhes
eram feitas. Essa estratégia foi novamente colocada em pratica por ltaipu para
os Guarani alguns anos depois, quando da aquisicdo da area de Anetete, como
ficou expressamente registrado em alguns dos documentos internos da usina.



4.1.3.1 O segundo Grupo de Trabalho Funai-Incra no Ocoy-Jacutinga

Diante da pouca evolucdo do processo e como forma de pressionar 0s
Guarani com argumentos supostamente “técnicos”, um novo grupo de servi-
dores da 4 DR de Curitiba foi composto, sendo formado pelo engenheiro agré-
nomo Edivio Battistelli e por Sadi Olivio Biavatti. O objetivo desse grupo era
acompanhar técnicos do Incra (Ubiratan e Firach) até o Ocoy-Jacutinga. Dessa
vistoria resultou o Relatério de Viagem: Projeto Integrado de Colonizacdo Ocoy
(Pic Ocoy) Sdo Miguel do Iguacu-PR, que registra ter encontrado na area ndo 11
familias, como noticiava o Incra, mas 12, nominalmente relacionadas no citado
relatério. Acerca do trabalho realizado em campo, eles relatam:

Desta relacdo discriminada (com os 12 reconhecidos pelo GT Incra/Funai)
contactamos com oito individuos sem titulos, dois ja estdo titulados (Jodo
Lopes e Salesiano Rosa) e o Ultimo (Méximo Vilialva) mudou-se para a area
indigena de Rio das Cobras.

Existem problemas nos lotes de ns. 590 e 592 pertencentes aos indios e que foram
destinados a terceiros. De acordo com informacdes locais os dois indios cons-
tantes da j& mencionada relacdo ocupam essas terras ja ha muito tempo, porém
cabe ao INCRA destinar os lotes aos verdadeiros titulados, de acordo com os crité-
rios padronizados adotados para tal, no PIC-Ocoy. (BATTISTELLI, 1981)

O trecho transcrito demonstra uma clara incompreensao por parte dos
membros dessa equipe acerca da forma de possuir dos indigenas, pois “exigiam”
deles titulacdo das areas. O trecho também aponta a existéncia de pessoas (pro-
vavelmente de ma-fé) que estavam apresentando documentos dos lotes que, na
pratica, eram ocupados e estavam na posse indigena. Estranhamente, o servidor
da Funai que deveria defender o patrimoénio indigena, nesse documento, faz o
contrario quando recomenda que o procedimento do Incra no PIC Ocoy siga o
mesmo padrao estabelecido para os ndo indios - e isso quando os procedimen-
tos ja haviam sido aplicados aos indigenas do PNI e da Col6nia Guarani, o que
os deixou sem areas para reassentamento e sem nenhum ressarcimento, porque
ndo dispunham de “titulos” de suas areas milenarmente ocupadas.

Constata-se ainda nesse relatério de viagem que seus autores ignora-
ram a presenca imemorial dos Guarani na regido, focando a histéria do Ocoy
apenas com base na trajetéria singular das familias e pessoas que viviam ali
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no momento da “visita”. Isso se verifica, por exemplo, quando afirmam que “o
tempo de habitacdo destas terras por estas familias varia muito, chegando até
a 49 anos, como existe um caso”. Nesse mesmo relatério ha, ainda, a sugestao
equivocada para que a titulacdo aos indigenas fosse feita de forma individual
- e de modo indistinto do dos demais colonos -, mantendo a recomendacao
(aventada desde os primeiros documentos emitidos pelo presidente da Funai)
de que o reassentamento se desse nas margens de lagos:

Cabe ao INCRA a destinagdo e a formalizagéo dos titulos em nome dos indigenas
que vivem naquela drea, para o que vem fazendo todo o empenho, e, a FUNA,
cabe assistir esta titulacdo como 6rgdo tutor.

Como estes indigenas ocupam por mais de dez anos areas inferiores a 50 hec-
tares de terra o “Estatuto do Indio” Lei 6001 de 19/12/1973 no Artigo 33 lhe dé
o direito de propriedade plena. Porém, como o érgdo tutor é a FUNAI quem
representa o indio juridicamente, por isso, sugiro:

| - Que doravante o Setor Juridico desta DR/FUNAI acompanhe a titulacdo e
entrega dos titulos a estes silvicolas beneficiados.

II-Apostitulada, esta areaficara contida na bacia hidrograficada hidroelétrica, entdo,
devera a FUNAI contactar com a Itaipu Binacional para requerer a indenizacdo.

Il - Que a indenizacdo seja feita com outra area de igual tamanho, fértil e pro-
dutiva, de preferéncia as margens do lago para o reassentamento dos indios.

IV - Que o reassentamento destas familias seja assistido pela FUNAI até a sua
concretizagdo. (BATTISTELLI, 1981, grifo nosso)

Tudoindica, ainda, que durante o trabalho de campo desse grupo os téc-

nicos do Incra estavam preenchendo laudos de vistoria e coletando os dados
pessoais dos indigenas do sexo masculino (ou vistos como “chefes de familia”)
no Ocoy, demonstrando que ja havia uma decisdo no sentido da titulagdo indi-
vidual, tomada a revelia dos indigenas:

No momento da vistoria, os servidores do INCRA preencheram parte dos pro-
cessos individuais, visando a expedicdo de titulos definitivos aos indigenas.
A maioria destes doze silvicolas beneficiados ndo possuem documentacdo,
e cujo problema ofereceu dificuldades parciais ao INCRA na coleténea de
dados. (BATTISTELLI, 1981)

Com essa forma de titulagdo se retirava a “tutela indigena”, mas como

os indigenas ndo possuiam documentagdo das areas nem eram minimante



letrados — o que também se constata pela forma como assinaram os documen-
tos apresentados pelo Incra no curso da titulacdo efetuada naquele ano -, a solu-
cdo apresentada pelos servidores da Funai foi a de que, novamente, a fundagao
assumisse a tutela, demonstrando as contradi¢Oes recorrentes nesse processo.

Esse relatério, por motivos obvios, foi questionado pelos indigenas e
por seus apoiadores em varios aspectos, em especial no que tange a titula-
cdo individual das areas as familias. Em razdo desses questionamentos, Itaipu
contratou a assessoria juridica do entdo advogado Frederico Marés para tra-
tar desse aspecto em especifico, ou seja, sobre qual a melhor forma juridico-
-administrativa de efetuar a transmissdo das areas aos indigenas. Marés, em
parecer juridico datado de 1982, adverte sobre a ilegalidade e impropriedade
do assentamento dos Guarani de modo individualizado, recomendando a titu-
lagdo coletiva das areas a serem repostas por Itaipu.

De fato, como seré visto a seguir, o reassentamento foi coletivo, mas se
deu de modo um tanto “estranho” (para dizer o minimo), pois, como demons-
tra a analise documental promovida por Brant de Carvalho (2005), as &reas
foram inicialmente tituladas a cada uma das cinco familias (das quais quatro
passaram pelo processo de “identificagdo étnica” e mais uma), e essas, em
ato formal, “doaram” a érea para o usufruto coletivo e conjunto com outras,
pelo menos, 15 familias que pertenciam a parcialidade do Ocoy, mas que ndo
haviam sido reconhecidas como tais pela Funai.

Isso fez com que a area de Ocoy rapidamente se mostrasse insuficiente,
pois pensada para um certo nimero de familias. No instante seguinte, ja vivia
ali quase o quadruplo desse numero, situacdo que sO se agravou nos anos
seguintes com o retorno das que haviam-se deslocado para o Paraguai (em
especial, para as areas de Acaraymi, Arroio Guasu, Kirito e Itabd), para a Tl Rio
das Cobras (em Nova Laranjeiras-PR) e para aldeias na Argentina.

4.1.3.2 O processo de identificagdo étnica como método de drdstica
redugdo do nimero de familias reassentadas

A suposta imprecisdo do nimero de familias indigenas que viviam no
Ocoy (e sendo essa a forma de computo escolhida para definir o tamanho da
area de reassentamento) fez com que no ano de 1981 a Funai - desta vez de
Brasilia - enviasse dois grupos de servidores do seu quadro para proceder a
uma “identificacdo étnica” do grupo que estava em Ocoy. O primeiro deles
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foi composto por Maristella Sandfeld, uma assistente social, e por Sadi Olivio
Biavatti, na época chefe do Posto Indigena (PI) Rio das Cobras, que produzi-
ram relatério datado de 3 de abril de 1981, cujo objetivo nele descrito era o
de “manter contato com os indios Guarani para comprovacao de identidade
étnica dos componentes da relacdo existente para titulacao pelo Incra e inde-
nizacao por ltaipu, situacdo do grupo e suas aspiracdes quanto a reassenta-
mento”. Como esse trabalho ndo foi visto como suficiente, novo trabalho foi
realizado por Célio Horst.

Horst, diferentemente dos servidores da Funai anteriores que haviam
estado com o grupo do Ocoy, se autodeclarava antropélogo e, como apon-
tam os relatérios de Brant de Carvalho/Funai (2005), de Packer/CTI (2013) e
da Comissdo Estadual da Verdade/MP-PR (2016), foi “escolhido a dedo” para a
tarefa. Isso porque a Funai necessitava da chancela de um “antropélogo” para
concluir o processo de “desterramento” dos indigenas e resolveu “testar o grau
de indianidade” de cada uma das pessoas no Ocoy, trabalho ja iniciado pela
equipe anterior. Esse era um procedimento que a maioria dos antropdlogos
ndo aceitaria realizar por fugir aos parametros antropologicos e por violar os
procedimentos que eram, ja naquela época, internacionalmente reconheci-
dos no que tange ao autorreconhecimento e ao reconhecimento pelos demais
membros do grupo. Ocorre que Célio Horst era filho de criacdo de Ernesto
Geisel e estava profundamente vinculado ao regime militar.

Até onde se tem noticia, o Ocoy foi dos poucos casos (se ndo o Unico)
em que a Funai se utilizou desses expedientes, que, como apurou a Comissao
Estadual da Verdade, foram criados e introduzidos nos procedimentos técnicos
da fundagdo pelo coronel Ivan Zanoni Hausen em 1979, quando ja se discutia
o problema do Ocoy (COMISSAO ESTADUAL DA VERDADE DO PARANA, 2016).

Quando os tais “procedimentos de identificacdo étnica” foram divul-
gados, mesmo ndo sendo - em tese - direcionados a um grupo ou a uma
situacdo especifica, centenas de pesquisadores e de ativistas de direitos
humanos manifestaram-se contra eles, especialmente por sustentar-se em
teorias superadas, que s6 serviram para prejudicar os grupos étnicos em
seus direitos territoriais.

Consequentemente, o parecer de Horst — que era a aplicagdo pura e sim-
ples desses procedimentos - também foi duramente criticado dentro e fora da



Funai, o que fez com que a prépria instituicdo - assim como os demais agen-
tes envolvidos, no caso Itaipu e Incra -, nos anos seguintes a sua producdo,
buscasse se distanciar discursivamente dele; mas mantendo, na prética, os
critérios ali colocados para a definicdo de quais seriam as familias que aces-
sariam areas no reassentamento, pois foi em razdo desse nimero que se che-
gou ao tamanho da érea do atual Ocoy, como demonstram os relatorios de
Brant de Carvalho (2004, 2005). No periodo, a propria Associacdo Brasileira de
Antropologia contestou o parecer de Horst, por meio de contralaudo elabo-
rado pelo antropélogo Edgard de Assis Carvalho.

4.1.3.3 Sobre o “relatdrio de identificagdo étnica”

Horst inicia seu relatorio reconhecendo a imemorialidade e a territoria-
lidade Guarani na regido em questdo. Em relagdo a Colonia Guarani, afirma
que “na década de 30, cerca de quarenta familias indigenas viviam na Colonia
Guarani de Trés Lagoas”, mas que “a maioria dos Guarani de Trés Lagoas foi
dizimada por epidemia de maleita no periodo de 1948-50, tendo os seus rema-
nescentes se retirado da area na década de 50/60, sob pressdo da sociedade
envolvente [...]” (HORST, 1981, p. 3). Consta ainda em seu relatério que “as
familias identificadas como sendo indigenas sdo originarias de Trés Lagoas ou
do Posto Irene” (HORST, 1981, p. 4), revelando assim que, de fato, parte das
familias que viviam no Ocoy naquele momento ja haviam vivido na Col6nia
Guarani, assim como revela uma das dire¢des que haviam tomado algumas
das familias daquela colonia.

Interessante observar, também, como o relatério ja apontava para os
locais onde se encontravam os demais Guarani, demonstrando que a Funai
dispunha de informacdes de que as areas em que estavam os outros Guarani
da regido também seriam alagadas pelo reservatério de Itaipu, mas nenhuma
medida protetiva em relacdo a esses foi, sequer, aventada por Horst:

Hoje eles se encontram dispersos pelas margens do Rio Parand em fazendas,
nas ilhas proximas a Guaira, em alguns Postos Indigenas, e na area do Projeto
Integrado de Colonizagdo Ocoy, cuja area ficara contida na bacia hidrogréfica
da hidroelétrica ITAIPU-Binacional. (HORST, 1981, p. 4)

Importante também ressaltar que eram do conhecimento da Funai
as acoes violentas que Incra e Itaipu tinham empreendido para expulsar e
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reduzir os indios no Ocoy, como se nota no trecho a seguir, também extra-
ido do relatorio de Horst:

No ano de 1976 ocorreram atos de violéncia na tentativa de “desapropria-
¢do” das terras incluidas pelo Incra no Projeto de Integragdo e Colonizagdo
Ocoy (PIC-Ocoy).

Lavouras foram destruidas, casas queimadas e familias inteiras expulsas da
drea. Dentre estas familias expulsas destacamos a de Cecilio Vilhalva Gomes e
seus dependentes que passaram a residir no Pl Rio das Cobras. Quando levan-
tamento realizado pelo INCRA para o loteamento da rea, Geronimo Vaz e seus
familiares, como néo sabiam falar bem o portugués, foram excluidos e as terras
que lhes pertenciam passaram a ter outros donos.

Segundo o depoimento dos préprios indios residentes na area, em 3 de agosto
de 1979 chegou um Onibus para “levar todos os bugres para uma reserva”. Como
ndo houve maiores esclarecimentos, Salicio Rosa (lote 592), com medo, fugiu
para o outro lado do rio com os familiares.

Seus pertences foram levados pelo 6nibus. Acontece que Salicio nasceu na
area e sé ndo retornou ainda, porque ndo tem onde residir, j& que seu lote foi
invadido por José Nunes Sampaio, pescador profissional. Parentes dele infor-
maram que ele pretende voltar assim que tenha onde possa ficar. (HORST,
1981, p. 6-7, grifos nossos)

O fato é que, apds aplicados os “critérios de indianidade”, Horst conclui
em seu relatério que apenas quatro das nove familias analisadas seriam indi-
genas, ponderando quanto as demais que: 1) dois outros “supostos indige-
nas” nao teriam sido analisados porque estavam fora da area, sendo um deles
Salicio Rosa, que fugiu por medo para a outra margem do rio e que ndo havia
ainda voltado, e Jodo Lopes, porque estava no Paraguai; 2) outras trés das nove
familias estudadas eram de “remanescentes indigenas” que ndo se autoiden-
tificaram como indigenas; e 3) que as outras duas familias, na verdade, eram
resultado de casamento interétnico de um homem branco (Nicolas Fernandes)
com indigena (Claudia Benitez).

Vé-se pelos apontamentos do préprio relatério de Horst que a maioria
das familias ndo computadas eram passiveis de serem “classificadas” como
indigenas, a depender dos critérios adotados para esse reconhecimento: se
se adotasse o critério Guarani, certamente aquelas e muitas outras estariam



inclusas. Ocorre que os critérios eram da Funai - ou dos militares que a
ocupavam -, milimetricamente calculados para reduzir o nimero de indige-
nas afetados e, com isso, consequentemente o tamanho e a qualidade da
area que seria a eles destinada.

O relatério de Horst apresenta, por fim, um conjunto de “soluces” para
o reassentamento dos que foram reconhecidos, que sdo a seguir relacionadas:

7 - Sugestoes

a) Que as familias identificadas como sendo indigenas possam residir na area
Guarani do Pinhal (Pl Rio das Cobras). Conforme seu préprio desejo.

b) Que a Funai acompanhe o processo de indenizacdo (lotes n. 574, 575, 576,
590 e 592) e que essa importancia seja aplicada em beneficio das familias a
serem removidas (construcdo de casas, abertura e preparo de novas rocas, etc.).
(HORST, 1981, p. 7)

O trecho citado demonstra que o relatério de Horst conseguiu ser
ainda mais contrario aos interesses e direitos indigenas do que os anterior-
mente produzidos, na medida em que - absurdamente - sugere que ndo se
reconheca nenhuma area aos Guarani, mas tdo somente que sejam levados
para uma outra area, relativamente distante e para onde os Guarani no oeste
vinham sendo levados, nas tentativas de limpezas étnicas das areas, desde as
décadas de 1940-1950, para a instalacdo das colonizadoras. Sugeria, ainda,
que se usasse a irriséria indenizacdo pelas benfeitorias - pois os Guarani
viviam em ranchos de madeira e palha e eram, sobretudo, coletores - para a
construcdo de casas na area majoritariamente Kaingang (e situada dentro do
territorio histérico de ocupacao Kaingang).

Importante ressaltar que Horst ndo construiu essa solugdo junto com
os Guarani: esta foi produzida em “gabinetes de Brasilia”, dado que ele ja par-
tiu para campo com ela pronta. Verifica-se, por exemplo, que todo um tra-
balho foi preliminarmente realizado pela Funai com os Kaingang, para que
estes nao apenas aceitassem os Guarani, mas 0s convencessem a aceitar a
proposta de ltaipu e Funai:

Os indigenas do PI Rio das Cobras foram consultados sobre a possibilidade dos
Guarani que residem nas margens do Rio Parana [leia-se Ocoy] virem a habitar
aquela area, tendo todos se manifestado positivamente.
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Salientaram que seria 6timo se 0s mesmos aceitassem o convite, pois assim
teriam terras suficientes para cultivar e a area do Pl poderia ser melhor fiscali-
zada, evitando futuras invasdes.

As familias identificadas como sendo indigenas (item 4)_solicitaram que a Funai
lhes desse autorizagdo para habitar nas terras do Pl Rio das Cobras, onde se
encontram muitos dos seus parentes.

O Unico problema levantado foi a questdo da moradia e da lavoura. (HORST,
1981, p. 6, grifos nossos)

Destaca-se, por fim, que a sugestdo de remocdo para Laranjeiras do

Sul é apresentada por Horst (1981) como se fosse consensual, enquanto no
proprio laudo consta que alguns j& a haviam recusado e fugido do local em
razéo disso, como se observa no trecho: “[S]egundo o depoimento dos pré-
prios indios residentes na area, em 3 de agosto de 1979, chegou um 06nibus
para ‘levar todos os bugres para uma reserva’ [...] fugiram para o outro lado
do rio [para o Paraguai] com os familiares”.

Vé-se, assim, como as intencionalidades e as manifestacdes de vontade

dos Guarani foram manipuladas, no curso da construcdo da usina, sendo esse
aspecto observado pelo proprio antropdlogo contratado por Itaipu, nos anos
de 1990, em seus relatorios:

Contrariando técnicos da FUNAI que alegaram, nos anos 1970, ndo existir indios
nas margens do Parana, mas “somente remanescentes”, os Guarani eram mui-
tos como se depreende de suas narrativas e como se constata nos dias de hoje.
Do inicio da implantacdo da usina hidroelétrica nos anos 1970 até 1985 com
a definicdo dos 231 ha do Okoy, as familias ndo deixaram de apontar seu des-
contentamento e de reivindicar terras. Nunca aceitaram a pouca area do Okoy
para onde foram por falta de alternativa e em meio a circunstancias perempto-
riamente definidoras da situacao [...]. Okoy j& entdo foi considerada alternativa
provisoria. (ALMEIDA, 2006b, p. 38)

4.1.3.4 As contestagbes ao procedimento de “identificagdo étnica”

O relatério de Horst — com a falsa “consensualidade” dos Guarani - foi

aprovado pelo presidente da Funai - a época, Octavio Ferreira Lima -, que
enviou oficio ao presidente de Itaipu - ainda o general José Costa Cavalcanti -
para informar a empresa o suposto desejo dos Guarani “de serem transferidos



para area sob jurisdi¢cdo desta Fundagdo, no municipio de Laranjeiras do Sul,
no estado do Parand”. Textualmente, o referido oficio afirma:

Ao acusar recebimento de Oficio E/DG/0337/81, de 20/08/1981, cumpre-nos
informar a V. Sa. que esta Fundagdo ja concluiu os estudos antropolégicos
de identificacdo e caracterizacdo dos indios, em niimero de 05 (cinco) fami-
lias, localizadas na &rea de interesse da empresa Itaipu Binacional. Consoante
entendimentos firmados entre esta Fundacdo e o INCRA, aos indigenas ali
localizados, serdo outorgados titulos definitivos de propriedade, relativos aos
imdéveis por eles ocupados na area de interesse dessa empresa. Regularizadas
suas situagdes na area em aprecgo, com o consequente pagamento das inde-
nizacOes por benfeitorias existentes, 0s mesmos serdo remanejados para area
sob jurisdicdo da FUNAI, no municipio de Laranjeira do Sul, no estado do
Parana. Quanto ao oferecimento dailha que se formara no citado Reservatorio,
como forma de pagamento aos indios atingidos em suas ocupacdes pela cota
dainundacdo da barragem de Itaipu, esta Fundagdo ndo reunia na época con-
digBes para um pronunciamento conclusivo, face sua dependéncia as conclu-
soes dos estudos antropolégicos de identificacdo e caracterizacdo do grupo
indigena. Diante do exposto, consumados os entendimentos com os indios e
com o INCRA, resta manifestar a V. Sa. o desinteresse desta Fundacgdo pelas
terras da citada ilha, j& que as familias indigenas identificadas manifestaram
o desejo de serem transferidas para area sob jurisdicdo desta Fundacdo, no
municipio de Laranjeiras do Sul, no estado do Parana. (Oficio n. 357/PRES
BSB, 10/9/1981, do presidente da FUNAI/MI, Octavio Ferreira Lima, para o
diretor-geral de Itaipu Binacional, gen. José Costa Cavalcanti)

Imediatamente essa versdo foi contestada pelos indigenas, por meio
do envio de inUmeras cartas a Funai e Itaipu. Ao final - e apesar de o rela-
tério de Horst afirmar a desnecessidade -, Itaipu teve mesmo que dispor
de uma area na regido, como desejavam os Guarani, mas muito aquém do
tamanho reivindicado.

Assim, e pouco tempo antes do enchimento do reservatério, houve a
transferéncia de aproximadamente 19 familias da etnia, no ano de 1982, para
uma area de pouco mais de 250 hectares, no Municipio de Sdo Miguel do
lguacu, sendo a velha Ocoy-Jacutinga, no Municipio de Foz do Iguacu, defi-
nitivamente alagada. Esta - como equivocadamente sugerido pelo primeiro
presidente da Funai que teve acesso ao caso - foi efetivada em uma APP,
em forma de “V”, contornando as margens do reservatorio que se formou e
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deixando as familias indigenas comprimidas entre as margens do reservato-
rio e os colonos reassentados, com os quais 0s Guarani passaram a experien-
ciar conflitos constantes, na medida em que aqueles avancavam com suas
cercas sobre as j& diminutas areas do Ocoy, que reduziram ainda mais apos
o0 alagamento efetivo, atingindo cota maior. Outros problemas, ambientais,
produtivos, de restricdo de espaco, de saneamento, de salde publica, tam-
bém surgiram, além do superpovoamento.

AVA-GUARAN

Figura 5 « Foto das familias reassentadas no Ocoy em 1982

Fonte: Acervo Itaipu.
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Tekoha Dois Irmdos e Santa Rosa (em Santa Helena)

Outras duas comunidades maiores da parcialidade do Ocoy-Jacutinga -
onde certamente também habitavam familias indigenas até o inicio da década
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de 1980 e que foram parcialmente alagadas pelas aguas de Itaipu em 1982 -
foram a Dois Irmdos e a Santa Rosa, no Municipio de Santa Helena (BRANT
DE CARVALHO, 2005, p. 127). Sabe-se que da primeira os indios, a exemplo da
kund Elza Romero - que na época era crianca -, se lembram de terem saido
quando as aguas do reservatorio ja estavam chegando, sem qualquer apoio,
e com muitos sem entender exatamente o que se passava. Outros Guarani, de
ambas as comunidades, chegaram a entrar para as turmas de trabalho bracgal
da usina. De modo que os habitantes da Dois Irm&os e da Santa Rosa se espa-
lharam: alguns ficaram perambulando pela propria regido e outros se dirigiram
para o Paraguai. Os que seguiram para aquele pais, alguns anos depois, retor-
naram e foram viver com seus parentes na nova area do Ocoy.

Quando do reassentamento do grupo Guarani de Ocoy, em 1982, Itaipu che-
gou a oferecer uma area no Municipio de Santa Helena, mas houve recusa dos indi-
genas pelo fato de a area ser pequena, e por saberem que os parentes que viviam
naquele municipio teriam de sair porque suas areas estavam também sendo ala-
gadas, uma vez que Santa Helena foi a mais atingida pelos reservatorios.

Hoje, ha pelo menos trés tekoha Guarani nesse municipio. O primeiro
deles, o Yvy’a Renda, foi iniciado no ano de 2008 por familias do Ocoy, em area
de uma antiga base nautica, situada préximo do lapar e pertencente ao Estado
do Parana. Em 2017, foi retomada a Mokoy Joegua ou Dois Irmdos - onde atu-
almente vive Elza Romero, mencionada neste relatério -, e, mais recentemente,
foi iniciado um tekoha no Reflgio Biologico. Os dois Ultimos (Mokoy Joegué e
Reflgio) estdo em areas pertencentes a UHE Itaipu, que move contra eles agdes
de reintegracao de posse.

Ainda se disp&e de poucos dados documentais sobre a area do Tekoha
Dois Irmé&os e de Santa Rosa, e dos outros tapyi antigos que havia no Municipio
de Santa Helena, mas por se saber que o0s atuais tekoha nele existentes se
situam dentro do territorio histérico da etnia e por haver reivindicacGes indige-
nas atuais sobre essas areas, foi proposta acdo civil publica pelo MPF em Foz
do lguagu para que a Funai proceda a estudos a fim de averiguar se se trata de
areas “tradicionalmente ocupadas”, para que, se assim o concluir, as demarque
e desobstrua, como determina o art. 231 da Constituicao Federal.

Constam de uma publicacdo do ano de 1988 da Prefeitura Municipal de
Santa Helena, denominada Obrages & Companhias Colonizadoras, de José Augusto
Colodel, as fotos a seguir, que provavelmente se referem as décadas de 1950-1960
e demonstram a presenca de comunidades e familias da etnia nesse municipio:



Figura 6 « Criancas e adultos Guarani (estes, com o detalhe
do maraca na mao)

Linha Dois Irmios. em 1952, Festa de 35Mgados paraguaios na propriscads de antdnic Thomé.

Figura 7 « Mulher Guarani
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Pelas fotos e respectivas legendas, é possivel perceber o lugar que
era dado aos Guarani no curso da colonizagdo da regido oeste do Parana; e
que este lugar ainda hoje é reificado pela populacdo local e pelas institui-
¢Oes, incluindo Itaipu.

4.2 Unidade do Guavira: descri¢do de onde estava e
das areas que foram alagadas

Se em relacdo a unidade sociolégica do Ocoy-Jacutinga foram produ-
zidos diversos documentos no periodo de titulagdo da Colonia Guarani e das
discussoes acerca do reassentamento das familias no novo Ocoy, em relacao
a unidade do Guavira - hoje concentrada entre Guaira e Terra Roxa -, tudo se
passou de um modo distinto, havendo poucos documentos sobre a situacao
em que viviam as comunidades desta parcialidade até pelo menos o inicio do
ano 2000, quando as familias a ela vinculadas - sobretudo a dos descendentes
dos que viveram a expulsao pelo processo de colonizacao ou pelo alagamento
da usina - passam a ocupar areas remanescentes, situadas nas proximidades
dos reservatérios e de “propriedade” de Itaipu.

Isso foi 0 que se deu com a retomada do Tekoha Marangatu, evento que
fez com que Funai e Itaipu enviassem antropoélogos para melhor compreender
a situacdo, o que foi feito no curso do ano de 2005, muito embora pesquisas
de Brant de Carvalho, de 2004, j& houvessem registrado a presenca de aldeias
dessa parcialidade na cidade de Guaira, nos Tekoha Pora e Karumbey. Fato é
que todos esses estudos iniciais ja apontam tratar-se de uma parcialidade dis-
tinta da do Ocoy-Jacutinga - e que sb mais recentemente passou a se relacio-
nar com ela de maneira mais proxima -, que também teve areas de ocupacdo
alagadas pela usina, mas que foram profundamente negligenciadas no curso
da sua construcdo. Assim, deduz-se que com essas comunidades se passou
algo parecido com o que ocorreu com as do PNI e da Coldnia Guarani; ou seja,
foram tratadas como posseiras e expulsas.

Mais recentemente, em outubro de 2018, foi publicado o resumo do
Relatorio Circunstanciado de Identificagdo e Delimitagdo da Terra Indigena
Tekoha Guasu Guavirg (FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018), que detalha os
processos vividos por essa parcialidade, incluindo os desencadeados por
ltaipu, em que a Funai reconhece, desse modo, a antiguidade e a ocupacao



tradicional dos Guarani sobre as areas onde se encontram, nos municipios de
Guaira e Terra Roxa.

Utilizam-se aqui todos os documentos referidos para recompor o cena-
rio vivido pela parcialidade do Guavird imediatamente antes do evento de
ltaipu e da alagacdo de suas areas, total ou parcialmente.

4.3 Aunidade do Guavira

Acerca da unidade do Guavira, sabe-se que em razdo da experiéncia
com a Cia. Matte Larangeira e devido a expansdo da ocupacdo da regido pelos
colonos, muitas comunidades ou familias dessa parcialidade encontravam-
-se, nas décadas de 1960/1970 - a exemplo das localizadas na unidade Ocoy-
-Jacutinga -, vivendo em tapyi e comprimidas em areas nas imedia¢des do rio
Parana, desde o rio Piquiri até o rio lguagu, em especial nos cérregos Karambei
e Apepu, e dos rios Taturi, Capivari e Guagu - mas também do Cérrego do
Roncador, do Cérrego Segunda Ponte, do Ribeirdo Tapera, do Arroio Joana,
da Agua Forquilha, da Agua da Onca, bem como na beira da estrada de ferro
que ligava Guaira a Porto Mendes, situada proximo ao rio Parana (FIGUEIREDO;
FARIA; OLIVEIRA, 2018).

Além desses locais, a populacdo Guarani da unidade sociolégica encon-
trava-se concentrada em um dos pontos da periferia da cidade de Guaira (nas
proximidades do Corrego Karambei), por fazendas onde prestavam servicos e,
ainda, em aldeias no Paraguai e em Mato Grosso do Sul - em areas de Porto
Lindo, Novo Mundo, e outras em aldeias como Cerrito e Vito’i Kue -, dado que
as relacOes socioldgicas dessa parcialidade - como também as do Ocoy - se
estendem para além das fronteiras nacionais, muito embora neste relatério se
aborde somente a parte situada no lado brasileiro e no Estado do Parana.

Muitas dessas areas de ocupacdo também se encontravam, no inicio da
década de 1970, ja tituladas a terceiros, que, no entanto, ndo as ocupavam. Ao
mesmo tempo, ocorria a expansao urbana da cidade de Guaira, que crescia na
direcdo das ocupagdes indigenas, dividindo-as e comprimindo-as progressiva-
mente em dois pequenos lotes, hoje conhecidos como Tekoha Pord e Tekoha
Karumbey, que eram, nesse tempo, ainda contiguos entre si, e com a area do
hoje Tekoha Marangatu. A expansdo urbana no entorno dessas areas teve ini-
cio em 1984, podendo estar relacionada, justamente, a construcdo de Itaipu
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e ao rearranjo fundiario que ela gerou, em razdo do alagamento de parte sig-
nificativa da zona rural, concentrando a populacdo nas sedes dos municipios
(FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018).

Os estudos efetuados por Almeida (2006b) e Rojas (2005) apontam a antigui-
dade da ocupacao dessas trés areas de forma continua e nagueles pontos especi-
ficos ha pelo menos 100 anos: apenas a familia do txamoi Claudio - com mais de
90 anos - vive no Tekoha Pord, de modo continuo, desde a década de 1960.

De acordo com os estudos de identificacdo e delimitacdo do Tekoha
Guasu Guavira, a propriedade desses lotes, contudo, seria de um senhor de
nome Milton Brusck Lacerda, tido como um dos “pioneiros” da cidade de
Guaira, que, segundo consta, nunca teria se oposto a permanéncia dos indios
no local, tendo, inclusive, feito uma doacgdo informal a eles. Ocorre que este
veio a falecer, e seus herdeiros passaram a postular judicialmente a area. Antes
disso, houve uma tentativa de acordo destes com os indigenas para que abris-
sem mao do lote relativo a aldeia Karumbey e ficassem apenas com a area rela-
tiva ao Tekoha Pord. Contudo, esse acordo ndo se concretizou porque os que
viviam na parte da Karumbey ndo o aceitaram, pois se sentiam profundamente
vinculados aquele lugar, ainda que tivesse diversos problemas (ROJAS, 2005).

Sobre esses fatos consta do Relatério Circunstanciado de Identificacdo
e Delimita¢do da Terra Indigena Tekoha Guasu Guavird (FIGUEIREDO; FARIA,
OLIVEIRA, 2018, p. 138) que “a baixa ocupagdo ndo indigena na area permitia
que os indios permanecessem no local sem conflito e estendessem sua ocupa-
cdo para além desses lotes rurais, mantendo o regime de habitacdo tradicio-
nal”, mas acessando locais de caca, pesca e coleta de recursos naturais nas
areas mais bem florestadas, fora desses lotes.

Assim, Pord e Karumbey tiveram e tém uma importancia singular para
os Guarani da parcialidade do Guavird, na medida em que, apds os alaga-
mentos gerados por Itaipu, foram as Unicas areas dessa parcialidade que ndo
ficaram total ou parcialmente submersas pelos lagos da usina, e os locais
para onde se dirigiu uma parte das familias que viviam em tapyi nas proxi-
midades do Parana, que tiveram que deles sair antes do alagamento e sem
que nada recebessem. Receberam por suas areas de ocupacdo, na verdade,
as pessoas que detinham os titulos delas - e que, como citado, muitas vezes
nem sequer viviam no local ou mesmo na regido. Outras familias indigenas



se dirigiram para locais diversos, ocorrendo naquele momento um novo
sarambitambém nessa parcialidade.

Importante destacar que ficou registrado em documento de Itaipu,
denominado Relatdrio de Viagem de Itaipu de 28.12.81, que havia indigenas
também em outras localidades, pois consta neste que em uma localidade
denominada Porto Irene, descrita como “propriedades 81-143 e 81-142 cadas-
tradas em nome de José Bonifécio Pereira e Indalécio Cordeiro”, foram encon-
tradas trés ou quatro familias indigenas que haviam chegado do Paraguai e
construido seus barracos na localidade que havia sido recém-adquirida por
ltaipu; registro que demonstra que os Guarani mantinham seus movimen-
tos migratérios proprios, ocupando areas em seu territorio tradicional, mas
sendo delas retirados em razao de Itaipu.

Apesar dos registros, tudo isso se passou com os Guarani dessa parcia-
lidade sem que a Funai tomasse providéncia alguma para protegé-los, pois a
fundacdo tinha “conhecimento” da presenca deles, uma vez que, como visto,
os proprios documentos relativos ao Ocoy faziam recorrentes referéncias a
existéncia de grupos Guarani em Guaira - provavelmente porque essas infor-
macdes chegavam a Funai pelos postos de Mato Grosso do Sul -, mas, no
curso daquele processo, nenhuma verificacdo foi feita no Municipio de Guaira,
embora o reservatério chegasse até ele.

Ocorre que, com o decurso do tempo, com a compressao das familias no
Karambei e na Pord e com o retorno das familias que haviam saido, sobretudo,
para Mato Grosso do Sul e Paraguai, além do sul e sudeste brasileiro, apds o
alagamento, e somando-se a isso a reproducdo fisica e social dos grupos locais
e dos que chegaram, as areas de Karumbey e Pora ficaram superpovoadas,
de modo que um grupo de familias se juntou e decidiu reocupar uma parte
da antiga Marangatu, situada no extremo oposto de Karumbey e Pord e delas
separada por uma mata “pertencente” a um quartel militar.

Ali eles passaram a viver numa area de aproximadamente 250 hectares,
pertencente a Itaipu, e cercados, por um lado, pelo lago, por outro, por um
quartel e, por outro, pelo Porto Internacional Sete Quedas, de transporte flu-
vial até a cidade de Salto Del Guaira, no Paraguai. De acordo com os estudos
de identificacdo, a area do hoje Tekoha Marangatu teria ficado desabitada por
curto periodo, logo apés o alagamento, e, findo este, familias voltaram para
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uma area de mata que restou e montaram ali pequenos tapyi, onde permane-
ceram até a chegada do grupo maior, ja nos anos de 2000, quando entdo foram
viver com eles, no local especifico onde se formou a atual Marangatu. Pouco
tempo depois, as liderangas indigenas foram acionados na justica por Itaipu,
numa acao de reintegracao de posse; foi nesse contexto que a Funai produziu
os estudos referidos sobre a situagdo de Guaira, em 2005.

Mapa 6 « Principais Destinos de fuga dos Guarani Expropriados por Itaipu
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Fonte: Figueiredo; Faria; Oliveira (2018, p. 67).



O depoimento - prestado ao GT de identificacdo - de um dos indige-
nas mais velhos da regido, Claudio Barros Vargas, ja citado, lideranca tradicio-
nal e espiritual do Tekoha Pord e pessoa central na rede de parentesco que
compde a unidade Guavira, da conta do modo como se deu a continuidade
dos Guarani na regido e das localidades onde se encontravam, conforme sua
memoria alcanga:

Eu nasci aqui em Guaira, antigamente Salto Guaira. Eu sou nascido aqui, meu
pai é daqui e minha mée é daqui também [...] Eu me criei aqui e trabalhei
para a Companhia Matte [Larangeira]. Naquele tempo tinha servico demais
na Companhia Matte, pra puxar erva do Mato Grosso para a Argentina. Daqui
eu levava erva para Porto Mendes, em 1926 eu ja ia puxar erva de trem [...]
Tinha servico, trabalhar na &gua, puxar erva, puxar tronco desse tamanho,
cinco, seis chapdo cheio de erva, né. Aqui sé trabalhava indio, indio e argen-
tino, brasileiro ndo tinham muitos. Aqui todo mundo falava castelhano. Eu
falo castelhano, agora parei um pouco, porque ndo tem ninguém que fala [...]
E trabalhava e tirava férias da Cia. Matte. Eles davam férias de 15 dias, 8 dias.
Pegava dinheiro e ia para o lguagu, visitar parente, passear um pouco.... Ndo
tinha um domingo. Ndo tinha feriado.

(...

Al acabou a madeira e a erva-mate puxada do Mato Grosso também acabou.
Ele entregou pra Bacia do Prata. O pessoal que tinha aquele maquinario todo...
A Cia. Matte dai ficou na Bacia do Prata, pegou todo o pessoal da Cia. Matte e
mudou um pouco mais para |4, para a linha do trem. E estava indo, até que
um ano, ndo sei mesmo qual, acabou a Cia. Matte e ficou s6 trabalhando na
madeira. Levava na Jangada, amarrava por cima.

(...

Quando entra a Bacia do Prata, o pessoal que fica, tudo quase sairam por causa
de pagamento... Sairam um pouco pro Mato Grosso [do Sul], mora por af, por
aqui; porque Guaira estava perto, nés ficamos por aqui... De indio estava cheio,
aqui do lado mesmo. Eu fiquei o tempo todo, mas o servico parou, ndo podia
trabalhar mais. A gente ficava morando junto, meu pai e meu tio que trabalha-
vam na roga, colhendo milho, rama, feijdo. N6s morava onde tinha uma estrada
de ferro, mais para cd um pouquinho a gente morava. Estava cheio de indio,
estavam mais para baixo um pouco. Eu morava mais pra ca um pouquinho [rio
Taturi] esse tempo ninguém morava na beira do Parané, sé pra ca onde tinha a
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estrada de ferro do Prata, o indio morava aqui. Agora tem Porto Novo, em um
porto velho que antigamente a Cia. Matte descarregava | era, & chama Porto
Novo. Tinha indio até o Rio Piquiri. Cada lugar tem 40, 30, 15.

[...]

A gente ficou morando 14 até que meu pai morreu, depois ficamos mais pra ca.

[...]

Quando sai a bacia do Prata, a gente plantava pra vender milho, sorgo, feijéo,
até o lugarzinho que chama Apepu, ele vai sair [a onde que era a estrada de
ferro. Pra ca que eu vivia, tinha muito bicho ha uns 50, 60 metros do rio. Pra [4
tudo cheio de indio, até o Rio Piquiri. Onde tem a cidade era s6 indio. Uma parte
muda para o Mato Grosso, pra trabalhar, pra procurar servico.

[...]

Eu sou daqui mesmo, pra mim é a mesma coisa, daqui até la é um lugar s6, um
lugar s6. Eu moro aqui ha 95, 94 anos, aqui em Guaira. Antes tinha nome sepa-
rado, era tapyi, hoje chama tekoha Pord, mas naquele tempo chamava tapyi.
(FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018, p. 129-131)

Apds Marangatu, varias outras aldeias dessa parcialidade — agora deno-
minadas tekoha, como sera visto a frente - foram montadas na regido entre
os municipios de Guaira e Terra Roxa, havendo na atualidade em torno de 14
tekoha ali instalados, todos dentro do que a Funai propGe como limites para
a Tl Tekoha Guasu Guavird, reconhecendo, desse modo, a tradicionalidade
e a continuidade da ocupagdo dos Guarani naquela espacialidade especi-
fica e demonstrando o prejuizo a esse territério gerado pelos alagamentos
da Usina de ltaipu.

Muitas das areas que foram reocupadas pelos Guarani nos municipios
de Guairaincidem sobre areas pertencentes a ltaipu Binacional, tanto em sua
faixa de reserva ambiental quanto nos “remanescentes” dos imoéveis desa-
propriados nas imediacdes do rio Parana. Outras partes nesse municipio e no
de Terra Roxa encontram-se sobre &reas que pertenceram a Matte Larangeira,
mas que foram fracionadas e repassadas a terceiros (FIGUEIREDO; FARIA;
OLIVEIRA, 2018).
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Figura 8 « Imagem de satélite com a localizacdo dos tekoha Guarani
da unidade Guavira, entre Guaira e Terra Roxa
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5 Das limitacSes dos “diagndsticos”

Em sintese e pelo até aqui exposto, viu-se que de todas as areas onde
havia referéncias da presenca dos Guarani da unidade sociologica Ocoy-
-Jacutinga e que foram alagadas por Itaipu, houve apenas alguma verifica-
¢do no Ocoy-Jacutinga. Das relacionadas a parcialidade Guavira, ndo houve
nenhuma verificacdo e, exceto Karumbey e Pora, todas as demais areas dessa
parcialidade foram total ou parcialmente alagadas.

Colaborou para esse resultado, como visto, a necessidade de “ndo
encontrar” indigenas e de tratar os que tinham essa ascendéncia e uma iden-
tidade cultural ativa de forma indiferenciada em relacdo aos posseiros pobres
que viviam na regido. Todavia, essa “invisibilizacdo” dos indigenas no curso do
processo so foi possivel pela forma como os diagndésticos sobre eles foram pro-
duzidos pelos agentes envolvidos. Assim, tem-se que as informacdes iniciais
partem de vistorias feitas por prepostos do Incra (geralmente engenheiros agro-
nomos e técnicos de campo), que nada entendiam sobre as realidades de vida
dos “indios” e que ndo dispunham de nenhum treinamento ou conhecimento
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prévio sobre eles. Na sequéncia, foi enviado um chefe de posto e um indigena
que também nada conheciam daquela realidade especifica; depois, outros
técnicos e mesmo um que se designava antropélogo, mas nenhum deles pro-
curou fazer verificacdo alguma para além da coldnia Guarani e do Ocoy.

Ha que se reconhecer que, em razdo dos processos vividos, identificar as
comunidades e familias Guarani que naquele momento seriam atingidas pelo
reservatério da usina ndo era tarefa facil, demandando especialistas e ampli-
tude espacial das anélises. Isso porque, naquele momento, as familias Guarani
estavam vivendo em tapyi e ndo nas grandes malocas - uma vez que grandes
aldeias ndo eram mesmo algo proprio delas -, e espalhadas, sendo suas habi-
tacOes visualmente muito parecidas com as de ex-ervateiros pobres que per-
maneceram na regido. Portanto, a forma como habitavam os espacos apresen-
tava uma dificuldade a mais para o seu reconhecimento como coletividades
indigenas, por equipes que nao tinham um olhar treinado para isso - como
era o caso dos servidores do Incra em campo e dos técnicos da Funai; o Unico
que teria, talvez, essas condicdes, foi justamente o que mais trabalhou em sen-
tido oposto aos interesses dos indigenas. A seguir, observam-se algumas fotos
(Figuras 9 a 14 - Fonte: Acervo Itaipu) sobre o modo como as familias Guarani
habitavam o Ocoy antigo, antes de serem desterradas, o que permite melhor
visualizacdo do que se afirmou anteriormente.

Figura 9




Figuras10e 11

Figuras 12 e 13
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A auséncia dessas verificacoes — que pode ter sido proposital - somada
aforma como se deram o desterro e o reassentamento dos que viviam no Ocoy
estdo na base de um imenso déficit de reconhecimento e de reparagdo aos
Guarani, gerando uma perda territorial hoje incalculavel e exigindo que nos
anos seguintes as parcialidades tivessem que se reorganizar para demonstrar
a sua existéncia. O que foi feito imediatamente apds o reassentamento, no
caso da unidade do Ocoy-Jacutinga, e a partir da década de 1990, no caso da
Unidade Guavira, em ambos os casos por meio de reocupacdes (ou de ten-
tativa de reocupacdes) do pouco restante do seu territério. Foi desse modo e
por meio de denuncias as mais diversas instituicoes (como se pode ver pela
relacdo de algumas das cartas enviadas por eles, que constam no final deste
relatorio) que os Guarani passaram a demonstrar a sua existéncia e a exigir seus
direitos, mas sofrendo todo tipo de violacdo e preconceito.

O préprio antropoélogo contratado por Itaipu na década de 1990 para
auxilia-la nos processos dos indigenas reconheceu que a atuagdo do Incra,
ja a partir de 1972, deu-se sem nenhum critério e orientacdo em relagdo a
essas populacdes, reconhecendo que os indios foram considerados a ultima
alternativa no curso da construcdo de Itaipu®. De fato, como tratado anterior-
mente, somente em 1982, na iminéncia do alagamento propriamente dito,
foi localizada uma é&rea para os Guarani, ou seja, quando todos os outros
atingidos j& haviam sido reassentados é que se buscou, no que restou de
areas, um espaco para acomodar os indigenas. Quanto aos procedimentos
falaciosos de identificacdo e de localizacdo dos grupos no Ocoy e na Colénia
Guarani, o préprio antropo6logo contratado por Itaipu reconheceu as falhas, o
que ficou expresso em seu relatério:

O fato, contudo, de que os funcionarios enviados puderam localizar ape-
nas este numero de familias ndo significa que outras ndo existissem por ali,

25  Almeida (1995) utiliza, para demonstrar essa afirmacao, documentos da época e matérias jor-
nalisticas, a exemplo de contetido publicado no Jornal do Brasil, edicao de 5.1.1976, que vei-
culou noticias sobre clima de tensdo entre Itaipu e Incra com os indios fihandeva no oeste do
Parané; e da matéria do jornal O Estado de S. Paulo, de 8.11.1978, que afirmava que Itaipu tra-
tava prioritariamente os que tivessem documentos de propriedade, depois, os que tivessem
titulos provisorios (por estarem pagando as terras) e, somente em Ultimo plano e na medida
da conveniéncia da empresa, 0s posseiros e ocupantes diversos, sendo esta a categoria na
qual os indigenas eram percebidos (ALMEIDA, 1995, fl. 258 do Proc. Funai n. 1667/1993).



apesar do dificil que é precisar, com exatiddo, quantas familias estavam no
tekoha guasu de Jacutinga em 1973 (fls. 260-261) e de, que acordo com os
indios havia, s6 no Ocoy, aproximadamente 100 familias ou 500 pessoas no
momento da chegada do Incra na area, que o problema atual do oco’y certa-
mente se figuraria de outro modo se a Funai tivesse enviado esforcos, ainda
que reduzidos, para melhor conhecer aquela realidade para, sobre essa base,
tomar decisOes. (ALMEIDA, 1995, p. 261)

Isso é 0 que também apontava o relatorio de Packer:

[Sle com os Guarani que viviam ha poucos quildmetros da barragem, Itaipu
e os demais dérgdos agiram da forma como vimos acima, expulsando-os e
removendo-os para outros lugares e agindo por meio de procedimentos ile-
gais para invisibilizar sua presenca ali, ha que se considerar que coisas muito
piores tenham ocorrido com aqueles que se encontravam mais distantes
dos holofotes nacionais e internacionais do canteiro de obras da UHE Itaipu.
(PACKER, 2013, p. 75-76)

F dessas reacBes Guarani para reverter sua situacao territorial pds-bar-
ragem de Itaipu que se passa a tratar a partir daqui, na terceira parte deste
relatério. Antes, porém, ha que se destacar, ainda que pontualmente, que
também no lado paraguaio a questdo dos Guarani até hoje ndo foi solucio-
nada, porque também ali foram utilizados métodos e expedientes parecidos
em relacdo aos indigenas?.

Sabe-se que ali os levantamentos efetuados por Itaipu desconsideraram
inmeras aldeias e pontos de ocupacdo dos Guarani por toda a margem direita
dorio Parana, onde existiam, pelo menos, 36 locais de ocupacdo permanente dos
Guarani, que totalizavam quase o dobro do que era apontado por Itaipu (BARON,
2006; MELIA et al., 2008). Também ali as familias Guarani que viviam a beira do
rio Parana foram removidas, por funcionarios da Itaipu, para pequenas reservas
que ja existiam, por meio do Proyecto de Reasentamiento de las Comunidades
Ava-Chiripa. Na avaliacdo de Bardn, que pesquisou em profundidade a situacéo,

26 Oficialmente afirmaram, a partir de 1975, que a usina atingiria 234 familias indigenas (ou
em torno de 1.400 pessoas) que pertenciam as comunidades de Puerto Marangatu, Carapa,
Puerto Adela, Puerto Sauce, General Diaz, Km 20 (préximo de Hernadarias) e Kirito. Ocorre
que os estudos foram realizados pela antropdloga Mariblanca Barén (2006) - que trabalha
desde os anos 1980 com os Ava-Guarani daquela regido.
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[...] este proyecto no contemplaba ni siquiera a todas las familias afectadas por
la empresa, seglin los datos de la Itaipu; es decir. las 234 familias; de acuerdo
con investigaciones realizadas en las décadas de los afios 1990 y 2000; desde
luego que dichas cifras no corresponden, estaban muy lejos de los datos reales
proporcionados por los mismos afectados, es decir, los indigenas Paranaenses,
segln ellos eran 534 familias. (BARON, 2006)

De acordo com o antropdlogo contratado por Itaipu, a época da inunda-
cdo houve aintencdo de reassentar as familias reconhecidas no lado paraguaio
e previa-se a aquisicao de Kirito (com extensdo de 1.012 hectares), da Colonia
Jukyry (2 mil hectares), da Col6nia Itabd (1.300 hectares) e da Colonia Limoy
(mil hectares), mas ao final Itaipu se limitou a adquirir duas areas, cada uma de
mil hectares, Jukyry e Itabd, dando, com isso, por encerrada a questao territo-
rial indigena naquele pais (ALMEIDA, 1995).

Os depoimentos coletados por Bardn, acerca das remogdes promo-
vidas por Itaipu na margem direita, também revelam a proximidade dos
métodos utilizados:

Alvarez: Antes viviamos felices a orillas de Parana, luego vinieron los de Itaipu
y nos informaron que nuestro Rekoha quedaria bajo agua. Ellos nos dieron un
poco de dinero; yo fui llevado a Hernandarias para recibir la plata [...]; durante
el viaje (reasentamiento) se murieron muchos animales... y o peor en el camino
se me murié una hija, la tuve que enterrar por el camino.

Asi que ltaipu nos debe muchisimo, jaméas podréa devolvernos lo perdido, como
ser nuestra tierra, parte de nuestra cultura y por sobre todo la vida, cuéntas per-
sonas murieron durante y después del viaje, especialmente en Jukyry... no se
hallaban, se enfermaban y morian; muchos de nuestros parientes murieron alli.

Lorenzo Cardozo: Nos esparcimos todos los miembros de nuestra familia, algu-
nos fueron a Jukyry llevados por el Proyecto Guarani, y nosotros resolvimos no
iros, y nos quedamos en este sector hasta ahora. (BARON, 2006)

Portanto, o déficit de reconhecimento e de reparacdo por Itaipu ndo se
refere apenas aos Guarani no Ocoy, mas a diversas outras aldeias nos lados
brasileiro e paraguaio.



Parte Ill - As reagoes Guarani: de 1982 a 2018

Desde 1981 até o presente, os Guarani buscam acionar redes de apoio,
por meio da disseminacdo de documentos pelas instituicGes, o que fez com
que a Funai tivesse que se manifestar sobre o processo de Ocoy, mais de uma
vez, depois de supostamente concluido. Tudo indica que uma das primeiras
vezes que o fez de modo critico foi em 1986, quase cinco anos apds o reas-
sentamento no novo Ocoy, quando a servidora Rosane Cossich Furtado, antro-
pologa da 1° Superintendéncia Executiva Regional (1 SUER), em Brasilia, em
documento datado de novembro de 1986, teve que responder a questiona-
mentos dos indigenas. No documento por ela elaborado consta que:

Em 1981, representantes da comunidade indigena dirigiram-se ao Cartério de
Registro Civil e Tabelionato [...] numa Escritura Publica de Declaragao, encami-
nham um documento a FUNAI, onde expSem que sdo indios habitantes da érea
imemorial da Barra do Rio Ocoy, municipio de Foz do Iguacu, e que estdo na area
demarcada para a formacdo do reservatério da Hidroelétrica da Itaipu Binacional,
onde serd alagada. “Reconhecem” que a transferéncia é inevitavel, mas gostariam
de saber sobre os critérios que serdo adotados para tal e afirmam que a comuni-
dade s6 aceita area equivalente (1.500 ha) em extensao e qualidade a ocupada na
época, deixando claro que ndo pretendem ir para outra area onde existem indios
porque querem viver com a mesma comunidade. (FURTADO, 1986)

Vé-se, assim, o nivel de desconfianca dos Guarani em relagdo as institui-
cOes que conduziam o processo, pois chegaram a registrar documentos em car-
tério, 0 que ndo é proprio de sua cultura - uma vez que percebiam claramente
que os critérios de indianidade haviam apenas servido para lesa-los em seus
direitos. A resposta da Funai sé veio depois de estarem reassentados, mas nela
houve a primeira admissdo de que o processo “conduzido” pela Funai havia
sido eivado de erros e mesmo de ma-fé (ou méa gestdo do patrimonio indigena):

O objetivo dos critérios adotados pela ACESP-FUNAI sdo: funcionar como
um instrumento politico de repressdo as reivindicagdes indigenas e “lavar as
mdos” do objetivo da FUNAI que é dar assisténcia as comunidades indigenas.
Consideramos que a Unica maneira de saber se uma pessoa € ou ndo indio é
através de quem se considera e é reconhecido como tal pela comunidade e
através da anélise dos seus direitos histéricos. (FURTADO, 1986)
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No documento é relatada, ainda, a ocorréncia de reunido em 1982, em

que ltaipu reconheceu explicitamente que a area de direito dos indios era
maior do que a disponivel para reassenta-los:

Em reunido realizada em 1982, na qual participaram FUNAI/MINTER/INCRA,
ltaipu e representantes da comunidade indigena, foi proposto aos indios 200
ha, sendo que 40 ha agricultaveis e 160 ha de mata virgem. Nesta ocasido foi
reconhecido que o direito dos indios a drea total (de 1500ha) quando levantou-se
a questdo de ndo existir terras disponiveis na regidio para atender o pedido inicial
de 1550ha. (FURTADO, 1986, grifo nosso)

Na década seguinte (de 1990), a propria Itaipu teve que contratar um

antropologo autdnomo, e este, ja nas primeiras andlises que fez do contexto
de reassentamento dos Guarani na area do novo Ocoy, pondera que para 0s
indigenas aquele reassentamento era provisério e apenas foi aceito em razdo
da iminéncia de alagamento da érea, como revela o trecho a seguir transcrito:

Algumas consideracdes sobre a drea do Oco’y devem ser levadas em conta, afora
o fato de que sempre a consideraram pequena, inapropriada, cercada de colonos
estrangeiros e, portanto, provisoria. Sua aceita¢ao, ao que parece, foi imposta
por circunstancias peremptoriamente definidoras, como a inexorabilidade das
dguas da represa que inundariam toda a regido do tekoha do Jacutinga. Era
necessario buscar um lugar, ainda que provisorio, para se instalar. A aceitagdo
ndo sé dos indios como de instituicdes ndo governamentais que com eles traba-
lhavam na época (Conselho de Justica e Paz, ANAI, CIMI), também ao que parece,
teria sido orientada por essas circunstdncias. (ALMEIDA, 1995, grifos nossos)

Ele também reconhece que Itaipu e Funai tratou os indigenas com des-

dém ao afirmar que Itaipu

[...] em nenhum momento demonstrou empenho efetivo para dar fim ao pro-
blema com uma solucdo concreta e sabidamente voltada para a questdo fundi-
aria. Em relagdo a Oco'y, vale considerar, a estrita faixa onde estdo os indios faz
parte da margem do lago, protegido pelo projeto ambiental levado a cabo pela
empresa, o que significa dizer que na realidade os indios ndo ganharam terras,
mas apenas lhes foi permitido ocupar terras que ninguém ocuparia. (ALMEIDA,
1995, p. 278, grifo nosso)

Em outro documento, datado de 2006, e logo apds ter tido contato

com a realidade da parcialidade do Guavird, em Guaira - ou seja, depois da



reocupacdo do Marangatu em area de Itaipu -, 0 mesmo antropélogo afirma
que apenas para atender a parcialidade do Ocoy seriam necessarios, naquele
ano, em torno de 10 mil hectares, “no entanto, 10.000 ha ndo implicard em um
coeficiente de seguranga de bom tamanho, que permitisse ‘sobra’ de terra para
as geracOes futuras” (ALMEIDA, 2006b, p. 73).

Brant de Carvalho (2005), por outro lado, com base em célculos da
Diretoria de Assuntos Fundiarios da Funai de 2002, entende que a area que 0s
Guarani perderam entre as décadas de 1940 e 1980, e que seria relativa as 32
aldeias levantadas por ela no oeste do Estado do Parana com base na meméria
oral dos Guarani, oscila em torno de 132 mil hectares.

Ocorre que ltaipu, contrariamente ao que recebia de informacdes ou do
que afirmava nas reunides com a Funai e os indigenas, ap6s o reassentamento
provisério no novo Ocoy, passou a professar publicamente o cumprimento
integral dos seus deveres de reparacdo para com os indigenas no que se referia
areposicdo de areas, embora se dispusesse a implantar “programas de susten-
tabilidade” que, supostamente, tornariam a pequena e imprépria area de Ocoy
um espago mais aceitavel e habitavel.

Como fica evidenciado nos processos de Itaipu e Funai, esses “progra-
mas de sustentabilidade” visavam, sobretudo, a que Itaipu e seus técnicos
pudessem exercer maior controle sobre a entrada e saida de indigenas na érea,
visto que ja no momento seguinte ao do reassentamento a area do novo Ocoy
encontrava-se superpovoada, pelo retorno de familias que haviam fugido ou
sido expulsas no tempo da construcao da usina ou pouco antes dela, em razdo
da atuacdo das colonizadoras. No periodo pds-reassentamento e diante dos
questionamentos constantes dos apoiadores indigenas, a empresa chegou a
monitorar alguns dos apoiadores (em especial, os do Cimi) e o transito de algu-
mas familiasindigenas. Desse modo, aspectos culturais da etnia relacionados a
mobilidade e a territorialidade foram tratados como “fraudes” porque ameaca-
dores dos discursos autodefensivos de Itaipu, assim como as ONGs apoiadoras
foram apontadas como as responsaveis pelo retorno de indigenas, como se 0s
indigenas ndo tivessem uma dinamica propria de mobilidade no seu territério.

Ha entre os documentos fornecidos por Itaipu ao MPF diversas respostas
que a empresa teve que produzir aos questionamentos que lhe chegavam. Além
da afirmacdo, em todos eles, do cumprimento integral de suas obrigacdes legais
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para com os indigenas, conta em algumas das respostas que o reassentamento
no Ocoy tinha-se dado em area trés vezes maior do que a extensdo a que 0s
indigenas supostamente teriam direito. Essa afirmacdo aparece, por exemplo,
na correspondéncia (E/JD/RJ/003/89, de 12 de janeiro de 1989) de Itaipu ao
Instituto Sul Mineiro de Estudo e Preservagdao da Natureza, em Lagoa Santa-MG.

Entretanto, embora houvesse a afirmacdo publica da empresa de cum-
primento integral do seu dever legal em relacao aos indios, internamente, seus
diretores tinham plena consciéncia do contrario. Isso é o que revela um memo-
rando interno de 10 de abril de 1987, do entdo diretor juridico de Itaipu, Clovis
Ferro Costa, dirigido a Luiz Eduardo Veiga Lopes, diretor de coordenacdo:

Durante a sua auséncia, no dia 27 de marco, promovi contato com represen-
tantes da comunidade Ava-Guarani a fim de encaminhar uma solugdo possivel
para a pendéncia que instaurara contra nés. Temos conversado sobre 0 assunto
e evolui da antiga posicdo de contestacdo pura e simples para um exame mais
aprofundado do tema. A minha conviccdo pessoal, hoje, é de que o pleito dos
indios ndo é desarrazoado, de um lado; de outro, é evidente que o relatério
sobre o qual se baseou Itaipu néo é veraz.

Digo isso em carater confidencial, para evitar exploracGes judiciais e politicas.

Com efeito, os Ava-Guarani foram apresentados como tendo anteriormente
apenas area em torno de 34 ha. E como Itaipu transferiu-lhes cerca de 250, a
nossa postura teria sido generosa. Ocorre que o dado inicial é manifestamente
incorreto, ja pelos antecedentes de ocupacdo da area, ja pelas informac&es coli-
gidas. O proprio alegado nomadismo dos indios, contraposto com elementos
em seu desfavor, induz a evidéncia de que ndo se reuniriam eles numa area tdo
pequena. Dessa maneira, ao invés de Itaipu ter sido generosa, provavelmente
terd subtraido muita 4rea aos indigenas. E claro que ndo digo isso publica-
mente, mas, em correspondéncia reservada, ndo tenho duvidas em suscitar o
problema [...]. (Memorando interno, Itaipu, 10.4.1987)

Os Guarani, por sua vez, reafirmaram em inlmeras reunices e em
documentos que ndo desejavam “programas’, mas a reposicao das areas per-
didas, até porque os programas que lhes eram ofertados no periodo eram, na
maioria das vezes, totalmente exogenos e construidos unilateralmente por téc-
nicos de Itaipu, sem nenhuma participacdo e consulta aos indigenas, que, na
maioria das vezes, se surpreendiam com tamanha intromissdo em seu modo
de vida e suas praticas culturais e produtivas.



1 Aconquista de Anetete

Apesar da luta constante e do firme posicionamento dos Guarani da
parcialidade do Ocoy-Jacutinga, transcorreram 15 anos (de 1982 a 1997)
entre o reassentamento forcado no Ocoy e a aquisicdo de uma area, por
ltaipu, para que aquela pudesse ser um pouco desafogada em termos popu-
lacionais, pois ja ndo havia mais como negar que a sua superlotacdo e que 0s
demais problemas vividos no Ocoy se relacionavam as perdas dos territérios
geradas pela usina.

Ao longo dos 15 anos referidos, Itaipu constantemente insistiu nos “pro-
jetos de sustentabilidade” e sinalizou que conseguiria mais areas, mas quando
suas ilhas e outras areas de APP ndo eram aceitas pelos indigenas, a empresa
assumia postura repressora e disciplinadora, reeditando estratégias do milita-
rismo e colocando os indigenas, deliberadamente, em compasso de espera,
como forma de forca-los a aceitar as propostas e as vises unilaterais, e supos-
tamente técnicas, que Itaipu construia. Isso é o que demonstra o documento
de Itaipu denominado Relatdrio de viagem a Foz 08.07.87, pois nele consta a
sugestdo, apds recusa dos Guarani as ilhas ofertadas, de que “se Itaipu puder
deixar de se manifestar durante algum tempo, talvez fique mais facil o didlogo”.

Enquanto isso, a situacdo no Ocoy s6 se agravava, tendo os indigenas,
inclusive, se tornado “réus” em processo judicial por crime ambiental, em razéo
de um projeto de retirada de madeira seca e de cultivo de areas nas margens
da APP - que na verdade era o proprio Ocoy; esse projeto havia sido “autori-
zado” e mesmo “sugerido” por Itaipu e pela Funai local. Diante disso, a Funai
teve que realizar a maior e mais critica revisdo de todo o processo do Ocoy, por
meio dos relatérios produzidos pela gedgrafa e antropdloga Maria Licia Brant
de Carvalho (diversas vezes referenciada neste relatério), solicitados no curso
desse processo judicial®’.

27 Tratou-se de acdo civil publica (Autos 87.10.18182-2), proposta pelo procurador da
Republica Clemerson Merlin Cléve, em 10 de outubro de 1990, contra Funai, Ibama e Itaipu,
em razdo de possivel extragdo de madeira por parte dos indigenas da drea que seria de pre-
servagdo permanente (desmatamento nas margens da barragem), assim como da suposi-
cdo de que ltaipu estaria permitindo a prética de agricultura nas margens do lago. Pede: 1)
proibicdo de derrubada de arvores na érea (além de fazer cessar desmatamento e apresen-
tar projeto de reflorestamento); 2) determinac&o de fiscalizagdo da éarea pela PF e Exército
ou Policia Militar; 3) reavivar a linha demarcatéria; 4) a prestacao de assisténcia médica
e alimentar, pela Funai, aos Guarani (e apresentacdo de projetos relativos ao fomento as
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No ano de 1986, os Guarani chegaram a denunciar ltaipu para agéncias
internacionais, em especial ao Banco Mundial, e este, como um dos financia-
dores da obra, enviou ao Brasil, em curto espaco de tempo, ja em fevereiro
de 1987, dois técnicos para a producdo de um relatério sobre as dentncias,
Robert Goodland e Shelton Davis.

Nem mesmo a visita desses técnicos e as suas recomendacdes fizeram
com que Itaipu promovesse a aceleracdo do processo de aquisicao de uma
area, embora de fato a empresa tenha contratado antropoélogo, desta vez um
indicado pela Associacdo Brasileira de Antropologia (ABA), para auxilia-la nessa
aquisicao, tal como recomendado pelos técnicos do Banco Mundial; essa con-
tratacdo ocorreu a partir do ano de 1994.

Observa-se pela leitura do processo de aquisicao de Anetete (e que inte-
gra o procedimento referido na epigrafe deste relatério) que Itaipu inicialmente
procurou por areas que, como a de Ocoy, ndo representassem custos para ela.
Nesse sentido foi aventada, novamente, a possibilidade de se conceder aos
Guarani areas no Parque Nacional do Iguacu, em Foz do Iguagu, ou no Parque
Maracaju, em Guaira; propostas que ndo avancaram dentro das préprias dire-
torias juridica e de meio ambiente da empresa. Foi aventada, ainda, a doagéo
de uma reserva florestal proxima a Ocoy e pertencente a Itaipu, mas essa pro-
posta também ndo vingou porque a area em questdo ja estava cedida a colo-
nos. Buscou-se também uma area no Municipio de Santa Helena que fosse de
ltaipu, solucdo indicada pelo antropdlogo Rubem Thomaz de Almeida, conhe-
cedor da existéncia nesse municipio dos Tekoha Dois Irm&os e Santa Rosa,
também alagados pela usina.

Entretanto, diante da impossibilidade da solucdo sem custos para Itaipu,
os técnicos da empresa passaram a considerar a compra de dreas em municipios
mais distantes, sob o pretexto da falta de espagos na propria regido, momento em
que foram procurados lugares nas proximidades da Tl Rio das Cobras. Apos rela-
tiva procura e com os Guarani exigindo que a area se situasse entre os municipios
de Guaira, Toledo e Foz do Iguagu, foram localizadas pelo menos trés areas. Ao
final, foi escolhida a Fazenda Padroeira, com area de 1.744,70 hectares, situada
no Municipio de Diamante D’Oeste, na divisa com o Municipio de Matelandia.

atividades econdmicas e para combater malaria); 5) pericia interdisciplinar para a compro-
vacdo e quantificacdo dos prejuizos ecoldgicos ja ocorridos.



Tudo indica que a area escolhida para Anetete ndo era a que mais agra-
dava aos indigenas, pois constam depoimentos de indigenas, concedidos a
Brant de Carvalho, que questionam a qualidade da &rea e explicam o porqué
de aquela ter sido a escolhida:

Tinha trés areas para ver: Diamante D’Oeste, Reserva de Itaipu (Santa Helena),
Fazenda Guacu (Terra Roxa). Esta Ultima contém parte da Ciudad Real del Guaira.

Era para visitar os trés, mas Itaipu so levou no primeiro (Diamante D’Oeste).
Falou pro Guarani que Terra Roxa seria muito caro, Itaipu ndo ia ter dinheiro pra
pagar. Aqui é mais perto. Al os Guarani foram pra Paranapua. Al Itaipu escolheu
a mais barata (Diamante D’Oeste).

Tem muita pedra aqui, maior parte é morro, é pouco o local que dé pra plantio.
N&o tem agua no morro, na chuva o morro joga a dgua para baixo, alaga tudo, o
cemitério com a chuva estoura tudo. Leva muito tempo para secar, as vezes trés
semanas, ai compromete tudo o que planto. Aqui nés sofre muita inundacéo.
Aqui era s vaca quando os Guarani vieram, plantacdo mesmo nao tinha. A pro-
ducdo aqui se perde muito, se chove perde muita coisa, e mato com adgua volta
rapido. Muita dgua nédo dé pra fazer a limpeza da roca [...] todas as familias que
estdo na parte baixa do territério sofre com inundacdo. Maior parte de Diamante
é morro, ali ninguém pode morar, ndo tem agua. No futuro ndo vai ter terra,
familia cresce, a terra ndo. (BRANT DE CARVALHO, 2005, p. 135)

Essa area se tornou o Tekoha Anetete, e, na sequéncia, os tao sugeridos
“projetos de sustentabilidade” se tornaram realidade em Anetete e Ocoy, por
meio da assinatura de um convénio entre Itaipu e Funai. De fato, havia a neces-
sidade de projetos para readequar a area para os Guarani, uma vez que Anetete
se formou de uma fazenda que, pelo uso anterior, era inadequada para o modo
de vida e as formas de subsisténcia dos Guarani, o que demandou iniciativas
que a tornassem um pouco mais viavel. O convénio referido tornou-se, depois,
um programa e passou a incluir no seu escopo as prefeituras municipais onde
se situam as areas, no caso, as de Sdo Miguel do Iguacu e Diamante D’Oeste.

O convénio teve inicio ainda no ano de 1997. A partir de 2003, foram ela-
borados o projeto “Comunidade Ava Guarani” e o programa “Cultivando Agua
Boa”. Desde entdo, os projetos vém sendo desenvolvidos, mas tudo indica que
o programa ndo atende devidamente aos Guarani, na medida em que ha soli-
citacGes de liderancas de duas das trés areas ja reservadas na regido (Ocoy,
Anetete e Iltamard) para que o MPF promova auditorias no convénio, o que se
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deve tanto ao incobmodo que ele gera no cotidiano das aldeias, pelo controle
que Itaipu exerce, quanto pelo fato de os indigenas ndo verem os resultados
prometidos, embora saibam que os recursos colocados no programa por ltaipu
e pelos municipios sejam significativos.

Acerca do controle que Itaipu passou a exercer em Anetete, hd um depoi-
mento revelador, dado a Brant de Carvalho por indigenas dali em 2005:

A FUNAIndo da documento pros Guarani que vieram do Paraguai, eles sdo tudo
filho daquele que era do Brasil e foi pra [a. Itaipu ndo deixa entrar aqui. Itaipu
s6 deixa entrar 5 familias Guarani por ano aqui. E se sua filha quiser casar com
Guarani nascido no Oco’y? A Itaipu deixa, mas s6 dentro das 5 familias por ano.
E se sua filha quiser casar com Guarani l& do Paraguai? Ah! A Itaipu ndo deixa.
(BRANT DE CARVALHO, 2005, p. 160)

Essa situacdo de constante controle também se refletiu no Ocoy, onde
passaram a ocorrer conflitos entre as liderancas mais préximas de Itaipu e
aquelas que resistem a maiores aproximagoes com a empresa, tornando o
cenario das relacOes sociais e politicas bastante complexo.

Apds a compra de Anetete, foram viver no local em torno de 42 familias
nucleares, ficando outras 22 no Ocoy. Ali foi edificada uma estrutura com casas,
escolas e postos, também com recursos de Itaipu.

2 Aaquisicao de Itamara pela Funai

Apds a aquisicao de Anetete, que claramente ndo solucionou o problema
territorial Guarani na regido, Itaipu passa a vangloriar-se publicamente do seu
“feito” e da sua “generosidade” (e por essa autopromocao chegou a ganhar
prémios!), afirmando que embora ja tivesse cumprido seus compromissos ter-
ritoriais com os Guarani desde 1982, havia-se disposto a auxilia-los na solucdo
de problemas territoriais que em nada se relacionavam a usina; muito embora
os relatérios produzidos pelo antropdlogo contratado por ela afirmassem o
contrario - inicialmente de modo mais sutil, e posteriormente a Anetete, com
cada vez mais contundéncia.

.z

Contudo, a insuficiéncia de Anetete revelou-se de imediato pelo fato de ja
na sequéncia — ou mesmo simultaneamente — a sua compra terem proliferado
ocupacoes indigenas tanto do grupo relacionado ao Ocoy, que acabava de ser



“contemplado” com Anetete, quanto da parcialidade do Guavira nos municipios
de Guaira e Terra Roxa (como no caso citado de Marangatu). Nos anos seguintes,
as reocupacoes se intensificaram ainda mais, sobretudo em Guaira e Terra Roxa,
chegando aos 14 tekoha que hoje existem nesses dois municipios.

Relacionadas a Ocoy e Anetete, havia, por volta do ano de 2004, familias
que ocuparam areas no Municipio de Santa Terezinha, no PNI, em Foz do Iguacu
e mesmo em Guaira, onde um grupo da parcialidade do Ocoy iniciou uma
ocupacao dentro da territorialidade Guavira. Esse grupo pouco depois saiu do
local, e este foi imediatamente ocupado por um grupo da unidade do Guavira.

Em razdo dessas varias ocupacles e reocupacoes de area, a Funai, em
2005, abriu um processo para a aquisicao de mais uma area visando acomodar
os Guarani relacionados a Ocoy-Anetete que estavam fora dessas duas “reser-
vas”. Os documentos constantes do processo da Funai relativo a aquisicao de
ltamara (também integrantes do procedimento referido na epigrafe desse)
revelam que apenas no ano de 2006 - ou seja, No ano anterior a aquisi¢ao for-
mal de Itamara - havia pelo menos quatro ocupacdes de parcialidades rela-
cionadas a Anetete-Ocoy, sendo aventada pela Funai a possibilidade de levar
todas essas familias de ocupacdes para a nova area, mas isso N30 ocorreu.

Uma dessas ocupacdes, do ano de 2006, foi descrita em documento de
ltaipu (E/CD/0141/06, de 16 de marco de 2006) enviado ao presidente da Funai,
em que consta que ela se situava proximo ao Parque Nacional do Iguacu,
em area conhecida como “Corredor de Biodiversidade de Santa Maria”, no
Municipio de Santa Terezinha do Iguacu, e que se tratava de grupo composto
por 12 familias do Ocoy. Em outro documento (E/CD/0144/06, de 16 de marco
de 2006), fica-se sabendo que esse grupo era liderado por Lino Pereira e pelo
“sacerdote” Guilherme Rocha, e que havia também um outro grupo, composto
por 17 familias ou 85 pessoas, que era liderado pelo mesmo “sacerdote”, mas
por outro cacique, Teodoro Alves.

Outra area que no periodo estava reocupada pelos Guarani era a Tl
Kaaguy Guaxi/Palmital, reivindicada pelos Guarani relacionados a Ocoy, mas
que viviam na Tl Rio das Cobras, em Nova Laranjeiras. Na época foi aventada
pela Funai de Guarapuava - por sugestdo do entdo administrador da Funai em
Guarapuava, Giancarlo Bugio - a possibilidade de juntar o grupo do Palmital
com o grupo do citado cacique Teodoro (de Ocoy), solucdo que ndo ocorreu.

A CONSTRUCAO DE ITAIPU E OS DIREITOS TERRITORIAIS

—
—
1



AVA-GUARAN

Pelos documentos anexados ao processo, fica-se sabendo também da exis-
téncia do grupo do cacique Simdo, que naquele momento estava sem terra, sendo
avaliada para esse grupo a compra de uma area no Municipio de Matelandia.

Assim, embora houvesse demandas por compra de diversas areas, a
Funai ndo dispunha de recursos, e Itaipu se recusava a colaborar com recur-
sos significativos, apesar de a empresa ser das mais atingidas pelas ocupa-
cdes, que ocorriam nas margens de seus lagos. Em determinado momento,
a Funai aventou a possibilidade de adquirir duas areas para acomodar todos
aqueles grupos, uma area em Matelandia e outra em Diamante D’Oeste, con-
tigua a area de Anetete. Ocorre que ao final a fundagao sé dispunha de recur-
sos para a compra de uma. Como o preco da area de Matelandia estavam
aquém dos valores de que a Funai dispunha, foi adquirida em 2007 a area
que se tornou o Tekoha Itamara.

O imdbvel que se tornou ltamard tem area aproximada de 218.75 hecta-
res, desmembramento de um imdvel maior, de 629,2 hectares, denominado
Fazenda “Colonia Rio Quarto”. A parte relativa a Itamara era denominada
Gleba 3, Parte I, Lote A3. Entretanto, a morosidade na efetuacao da compra,
acrescida da urgéncia de algumas familias indigenas, fez com que a area de
ltamara fosse ocupada mais de uma vez antes de o processo de compra ser
concluido. Parte dessa morosidade se deu porque a aquisi¢cdo de Itamara se
tornou uma “novela”, com muitos capitulos. Isso porque inicialmente foi feita
uma vistoria por técnico do Incra®, que apontou irregularidades ambientais
e no valor solicitado pelo procurador da venda. Para chegar ao valor preten-
dido, Itaipu ofereceu a diferenca, mas parecer da PGE da Funai ponderou
sobre a impossibilidade de a fundacdo pagar valor fora da avaliacdo, ainda
que ltaipu entrasse com uma parte. Buscou-se, entdo, pelo técnico do Incra
responsavel pelo parecer, a fim de que aumentasse o valor médio da area,
mas, apds consulta, ele se recusou a fazé-lo. Definiu-se, assim, que o Incra
deveria fazer nova vistoria e novo laudo.

Em 2 de maio de 2006, por meio da Ordem de Servico n. 32/2006, foi
nomeado outro técnico para avaliar a area, e, com esse novo laudo (assi-
nado pelo engenheiro Emilio Stachowski), o valor chegou ao desejado pelo

28  Ver Laudo Técnico de Vistoria e Avaliacdo de Imével Rural, de outubro de 2005, realizado por
técnicos do Incra em agosto de 2005.



proprietario. Contudo, apos finalizado o processo e quando a Funai consul-
tou ltaipu acerca dos 150 mil que complementariam o valor para a compra de
ltamard, a empresa respondeu que nao poderia mais arcar com nenhum valor.
Com isso, a Funai custeou sozinha a compra de ltamard, onde Itaipu também
nada investiu em benfeitorias (casas, escolas ou postos de salide), como havia
feito antes em Anetete, mas ali implantou, imediatamente, o seu programa,
que ja estava em funcionamento nas outras duas areas dessa unidade.

Em razdo das reintegracGes de posse efetuadas nas ocupagbes proxi-
mas e dentro do PNI, parte das familias que ali se encontravam perambula-
ram pela regido e reocuparam, entre 2007 e 2008, uma area no Municipio de
Santa Helena, dando inicio ao Tekoha Yvy’a Renda; mais recentemente, outras
areas foram reocupadas por familias da unidade Ocoy-Jacutinga nesse mesmo
municipio, dando origem a Mokoy Joegua ou Dois Irmaos, ao Itacord ou Curva
Guarani, ao Ara Pora® e ao Pyahu.

Com excecdo de Yvy’a Renda, todas as demais estdo em areas de Itaipu,
que tem ingressado em juizo contra elas®. Em razao disso, ha uma ACP do MPF
de Foz do Iguacu (5006284-37.2017.4.04.7002) para que essas comunidades
venham a ser estudadas pela Funai para reconhecimento de quais estdo em
“terras tradicionalmente ocupadas”, a fim de que estas sejam demarcadas.

Para finalizar o relato das retomadas e ocupacdes feitas pela unidade
Ocoy-Jacutinga, ha, ainda, o Tekoha Aty Mirim, fundado em 2014 numa area
no Municipio de Itaipuldndia conhecida como Base Nautica, construida para
os Jogos Mundiais da Natureza em 1997; e a Yvy'a Renda, também em area
de Itaipu e com acdo de reintegracao de posse contra ela. A seguir, uma ima-
gem de satélite com a localizagdo de alguns dos tekoha da unidade socioldgica
Ocoy-Jacutinga no presente.

29 O grupo da Ara Pord é liderado por Eladio e, diferentemente dos demais em Santa Helena,
é procedente de Guaira, do Tekoha Marangatu; este passou por algumas areas no préprio
Municipio de Santa Helena e em Itaipulandia e se encontra nessa pequena regido, denomi-
nada Curva Guarani.

30 AcGes de reintegracdo de posse de Itaipu contra os Guarani da Unidade Ocoy-Jacutinga:
A) Em Santa Helena - 1) Ara Pord (5008419-85.2018.04.7002); 2) Mokoy Joegua (5003164-
49.2018.4.04.7002); 3) Pyahu (5003291-84.2018.4.04.7002). Contra o Tekoha ltacord,
a acdo de reintegragdo é movida pelo Estado do Parana. B) Itaipulandia - Yva Renda
(5007585-82.2018.4.04.7002).
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Figura 15 « Disposicdo espacial de algumas das areas
da parcialidade Ocoy-Jacuting
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Fonte: Figueiredo; Faria; Oliveira (2018, p. 123).

3 Asreocupagdes pelas familias da Unidade Guavira

Conforme relatado, em Guaira foram mantidas duas areas (os tekoha Pora
e Karumbey) onde havia casas de familias indigenas edificadas desde a década
de 1960, mas cuja ocupacao tinha profundidade temporal bem maior, em torno
de 100 anos, como apontam as analises e Rojas (2005) e Almeida (2006b).

O Tekoha Pora constitui-se hoje, basicamente, em parte de um quarteirdo
da cidade, ja em seu limite urbano, na Vila Alta Karumbey, também conhecida
como Aldeia Baixa. Localiza-se em uma das margens do corrego Karumbey, em
area ainda menor do que Por3, e fica comprimida entre esse corrego e casas
mais afastadas, que continuam avancando sobre eles. De Karumbey e Pora sai-
ram as familias que inicialmente ocuparam o Marangatu, juntando-se as que
ali viviam dispersas nas matas proximas, apés a alagacao de Itaipu. Contra os
Guaranina Pord ha uma acdo de reintegracdo de posse (2007.7004.002091-2).

a) Tekoha Marangatu

Como visto, Marangatu localiza-se nas imediacdes da balsa que liga
Brasil e Paraguai, em Guaira. De acordo com o Relatdrio Circunstanciado de



Identificagdo e Delimita¢do da Terra Indigena Tekoha Guasu Guavird, essa area
esteve ocupada ao longo de todo o século XX, embora a ocupagdo tenha-se
dado por pequenos grupos familiares e, geralmente, em segmentos floresta-
dos onde podiam se ocultar. A antiguidade de Marangatu é revelada no depoi-
mento de Oscar Lopes, dado ao GT:

Eu nasci l& no Marangatu, em 1963. Daf eu dai depois do crescimento de adgua
[com a construcdo de Itaipu] né, sal com mais ou menos 10 anos por af, eu saf
de 4. Marangatu ficou debaixo d’dgua. De Marangatu até a Vila Rosa Velha. Sdo
aldeias antigas, né. Sai mais ou menos em 1973, 1974, por ai. Na época veio um
empresério de Itaipu, pegou uma turma de |4 e levou para o Paraguai, né? E dai
a gente passou para & e depois saiu todo mundo, porque era tudo mato, ndo
tinha saido pra ninguém, ninguém cuidava. Dai a gente passou de volta para o
Mato Grosso, para Porto Lindo. Naquele tempo era mais ou menos 500 metros
de largura o rio Parana. Depois a Itaipu fechou e o rio cresceu. Ele ajeitou todo
mundo em 3 ou 4 carros, caminhdo, né? E levou pra |&. (FIGUEIREDO; FARIA;
OLIVEIRA, 2018, p. 230)

Esta area pertence formalmente a Itaipu, que moveu contra o grupo de
Marangatu a Agdo de Reintegragdo n.2005.70.04.001764-3. Da unidade sociolé-
gica Guavira, ela é a Unica que ainda incide diretamente sobre area de Itaipu; as
demais comunidades dessa unidade se situam em areas da Matte Larangeira
(Guarani e Jevy) ou em antigos terrenos desta, hoje lotes titulados a terceiros.

b) Tekoha Mirim

Localizado na zona rural de Guaira, em APP de Itaipu e perto do corrego
Apepu e da antiga ferrovia que ligava Guaira a Porto Mendes. O Tekoha Mirim
foi inicialmente formado, em 2006, por grupo que saiu do Tekoha Pord; em
2008, o grupo foi removido do local por Itaipu com o apoio da prefeitura local,
mas depois retornou para ele. Em 2011, parte do grupo que vivia no Tekoha
Mirim foi levada para a Tl Marrecas - dos Kaingang, e onde ha uma aldeia
Guarani - em razéo de promessas da Funai e de uma notificacdo judicial plei-
teada por Itaipu para a desocupacdo do local - mas eles voltaram também
para a Mirim pouco depois.

Em 2014, foi firmado um termo de convénio entre a Itaipu Binacional,
a Prefeitura Municipal de Guaira, a Funai, o MPF e a comunidade do Tekoha
Mirim para a concessdo de uso aos indios de um imovel pertencente a Itaipu,
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contiguo a area ocupada pela Mirim, e a aquisicdo, pela Prefeitura de Guaira,
do lote onde se encontravam; pouco antes disso, pesava contra ela a Agdo
n.5001566-25.2012.404.7017.

¢) Tekoha Araguaju

Situado em Terra Roxa, proximo do rio Piquiri e das ruinas da Ciudad
Real del Guaira, Araguaju foi inicialmente formado em 2003 por um grupo de
Ocoy liderado por Teodoro Tupa Alves, que nele ficou até 2006. Ainda em 2006,
quando aqueles sairam, a area foi reocupada por grupo do Tekoha Pora.

Os titulos que incidem sobre a Tl Tekoha Guasu Guavira, na parte
relativa ao Municipio de Guaira, de acordo com o Relatério Circunstanciado
de Identificagdo e Delimitagdo da Terra Indigena Tekoha Guasu Guavird
(FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018, p. 551), foram praticamente todos
emitidos “sobre a primeira e a segunda glebas de loteamento da Cia. Matte
Larangeira, dos anos 1950 e 1970”. Eles “incidem ainda nos loteamentos fei-
tos pelo INCRA sobre os bens da Mate Navegacdo Bacia do Prata (SNBP),
na regido da antiga Fazenda Roda d’Agua” e da “Fazenda Cruz de Malta”, e
a essas areas “somam-se ainda algumas areas remanescentes das desapro-
priacdes feitas pela Itaipu-Binacional, bem como parte da faixa de protecdo
nas margens do lago”.

Em relacdo aos titulos relativos ao Municipio de Terra Roxa, consta nesse
mesmo relatério que eles

[...] correspondem aos lotes da Coldnia C, da Serra do Maracaju, cujo registro
das cadeias dominiais remonta ao inicio dos anos 1980, salvo poucas excecoes,
cuja compra foi registrada em 1956. [...] Segundo os relatos registrados, a ins-
talacdo definitiva da Coldnia C da Serra do Maracaju foi realizada por meio da
expulsdo violenta dos indios, que se encontravam assentados a época nas ime-
diacoes do Cérrego do Roncador, do Ribeirdo Tapera e da foz do Rio Piquiri.
(FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018, p. 551)

A area atual do Tekoha Araguaju situa-se no interior da Fazenda
Curupai, cuja titulacdo remonta ao ano de 1981 e a doacdo de uma area de
mais de 1.000 hectares ao casal Berenice Vilela de Andrade e José Vilela Filho,
residentes a época no Municipio de Marilia-SP. Sobre essa area ha pedidos
de reintegracdo de posse (2007.70.04.002850-9; 0002850-71.2007.404.7004;
5003091472013404.7004).
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d) Tekoha Nhemboeté

Formado em 2008/2009 pelo grupo de Assuncdo Benites, apds cisdo
ocorrida no Tekoha Araguaju, Nhemboeté situa-se exatamente sobre a area da
ruina da antiga Ciudad Real, na foz do rio Piquiri, em Terra Roxa, e na mesma
fazenda que Araguaju, ou seja, a Fazenda Curupai. Entre 2011 e 2012, foram
feitas diversas acdes para o fechamento do acesso dos indios a essa area por
meio do blogueio de uma estrada pelos proprietarios.

e) Tekoha Guarani

Este tekoha é situado proximo da Vila Guarani, em area da Fazenda Cruz
de Malta, pertencente a Cia. Matte Larangeira. O local foi reocupado em 2012
por grupo que também saiu do Tekoha Araguaju (de Belino Vera e Teodora
Benites). A area é atendida por programas habitacionais preventivos, em
razéo da Linha de Transmissdao 230 kV de Umuarama, ao sul de Guaira, que
passa sobre ela. Ha acdo de reintegragdo de posse contra a area (5000554-
73.2012.404.7017;5001313-32.2012.404.7117; 5001684-98.2012.404.7017).

f) Tekoha Y’Hovy

O Tekoha Y’Hovy fica localizado nas imediaces dos rios Agua do Bugre
e Agua do Onca, em &rea titulada a particular e desmembrada de titulo ori-
ginal concedido a Matte Larangeira em 1912. Foi reocupada em 2009 (grupo
de Assuncdo Benites) na area urbana conhecida como Bosque do Jacaré.
Parte do grupo vivia em Guaira e parte viveu em areas Kaingang (Marrecas,
Rio das Cobras e Mangueirinha) e em areas Guarani no Parana (Rio da Areia)
e em Sdo Paulo. AcBes contra o tekoha: 0000382-32.2010.404.700; 0000383-
17.2010.404.7004; 0000384-02.2010.404.7004.

g) Tekoha Jevy

Situado na area florestal da Fazenda Cruz de Malta, sobre a area do
antigo Porto Monjoli, utilizado pela Cia. Matte para armazenar erva trazida
de Mato Grosso do Sul até o embarque na linha férrea. Jevy foi retomado em
2010 pelo grupo de Anatalio Ortiz, em local proximo do sitio arqueolégico ali
existente. Em 2010, a Cia. Matte Larangeira ajuizou pedido de reintegracdo de
posse contra o grupo de Jevy (n. 5000934-67.2010.404.7017/PR), e este pedido
foi liminarmente indeferido.
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h) Tekoha Tatury

Situado em Guaira, proximo ao rio Tatury, na sua margem direita, em
area lindeira a reserva legal de ltaipu, nas dependéncias abandonadas da
Pedreira Anreis, Tatury foi reocupado em agosto de 2012. Agdo contra o tekoha:
5001521-21.2012.404.7017.

i) Tekoha Tajy Poty:

Tajy Poty situa-se em Terra Roxa e foi refundado em 2012, pois ali havia
aldeia até a década de 1960 (FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018, p. 184 e 185),
que ficava nas margens do ribeirdo Tapera, proximo a foz do rio Piquiri (Volta
Grande do Piquiri). Atualmente é liderado por Assuncdo Benites. Acdo contra a
area: 5001889-93.2013.404.7017.

Jj) Tekoha Yvyraty Pord

Localizado em Terra Roxa, nas imediacoes das nascentes florestadas de
dois afluentes do arroio Joana e do cérrego Morena, e entre a Fazenda Cruz
de Malta, da Matte, e a foz do rio Piquiri. O grupo que o fundou saiu do Tekoha
Pord. Acdo contra o tekoha: 50015734-20.2012.404.7017.

k) Tekoha Pohd Renda

Também em Terra Roxa, nas imedia¢des do corrego Roncador, préximo
a foz do rio Piquiri e as ruinas da Ciudad Real, Pohd Renda foi retomado em
2012. De acordo com o Relatorio Circunstanciado de Identificagdo e Delimitagéo
da Terra Indigena Tekoha Guasu Guavird (FIGUEIREDO; FARIA; OLIVEIRA, 2018,
p. 238), situa-se nas margens da estrada do Piquerobi e esta englobado em
areas que foram objeto de projetos de colonizacdo das colonizadoras Pinho &
Terra Ltda e Braviaco. A area foi desmembrada de Nhemboeté. Acdo contra ela:
5001044-95.2012.404.7017.

4 Dos tapyi aos tekoha

Ofatodeaunidade do Ocoy-Jacutinga tertido aaldeia Ocoy reconhecida
no curso da construcdo da Usina de Itaipu fez com que ela tivesse algumas de
suas aldeias, nos dias atuais, com um pouco mais de estrutura, caso do préprio



Ocoy, de Anetete e de Itamard, comunidades que contam, além da seguranca
juridica de suas areas - pois sdo as Unicas sobre as quais ndo pairam proces-
sos judiciais de reintegragdo —, com agua encanada, energia elétrica, postos
de salde, escolas e boas estradas de acesso. Nessas comunidades, também
h& uma série de problemas a serem resolvidos, mas esses ndo chegam a ser
comparaveis com os que vivem as comunidades dessa parcialidade e da do
Guavira, que estdo em situacdo de “ocupacdo” ou “em acampamentos”.

Nas quase 20 ocupacdes existentes no oeste do Parana e relacionadas as
duas unidades socioldgicas abordadas neste relatério (e citadas nominalmente
ha pouco), as familias vivem desprovidas de praticamente tudo, convivendo
com altos indices de desnutricdo infantil e senil - pois se alimentam basica-
mente de doagdes de itens de cestas basicas e da criacdo de alguns pequenos
animais -, sem energia elétrica, dgua potavel, vias de acesso e, ainda, sendo
constantemente ameacadas de despejo pelas acdes de reintegracao de posse
movidas contra elas.

Nesses locais, cuja refundacdo tem relacdo direta com a existéncia da
Usina de Itaipu, os indigenas sofrem todos os tipos de discriminacdo, amea-
cas e violéncias por parte dela e dos proprietarios formais das areas onde se
encontram, havendo pelo menos dois grupos organizados para o enfrenta-
mento dos Guarani e para barrar 0s seus processos de retomada (um deles,
concentrado em Guaira e Terra Roxa, e 0 outro, com os proprietarios de Santa
Helena e Itaipulandia).

Nessas reocupacbes de partes dos antigos territorios alagados
também sdo altos os indices de alcoolismo e de suicidios entre os jovens
Guarani (tendo sido verificado um caso recentemente, no més de novem-
bro, no Tekoha Tatury, em Guaira). Esses indices negativos possuem rela-
cdo direta com as pressdes, discriminacdes e violéncias fisicas e simbdlicas
que experimentam esses locais e que afetam de modo mais contundente
0s mais vulneraveis do grupo.

No entanto, apesar das condi¢des adversas em que vivem nessas peque-
nas partes do seu territorio mutilado, eles se mostram gratificados por estarem
de volta aos locais que para eles sdo significativos, ainda que estes se situem
nas pontas restantes de areas ndo alagadas pela usina ou em areas sobre as
quais recaiu fortemente a colonizagdo nas Ultimas décadas.
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Como se pode observar pela denominacdo de todas as comunidades
retomadas, elas se iniciam com o termo tekoha. Este, como ja esclarecido,
significa local onde se vive o modo de vida préprio dos Guarani, sendo cate-
goria cultural usada pelas coletividades Guarani para contrapor o modelo
anterior dos tapyi - onde viviam subordinados e sendo enganados por nao
compreenderem 0s processos que ocorriam - as atuais aldeias, onde vivem
concentrados e com menor abundancia de recursos do que nos tempos do
tapyi, mas que representam a agéncia da etnia em defesa do seu modo de
vida e do que restou de suas areas tradicionais e em direcdo a continuidade
das geragoes futuras.

Tanto o tapyi quanto o tekoha sdo, portanto, categorias culturais e his-
toricas que visam dar conta da territorialidade e dos modos de ocupacdo dos
espacos pelos Guarani no curso do tempo, e em face das pressoes territoriais
sofridas. Assim, sdo categorias impregnadas de contelidos e significados pro-
prios a cultura Guarani, mas também o produto das relacdes de contato inte-
rétnico e das restricdes territoriais impostas pelo processo colonizador e pelas
regras de acesso e posse territorial criadas pelo Estado e que sdo alheias as
caracteristicas préprias da territorialidade dos Guarani, pois, como destaca
Almeida (bem como outros):

No passado ndo se requeria dos guarani qualquer reflexdo sobre distancias fisi-
cas ou exigéncias de fronteiras precisas para abarcar nimero determinado de
familias extensas; referiam-se aos espacos geograficos ocupados por seus aci-
dentes naturais ou pela meméria dos que ali residiram. (ALMEIDA, 2006b, p. 29)

Assim, o tekoha é entendido pelos Guarani e por seus analistas como
uma unidade politica, religiosa e territorial, definida em virtude das caracte-
risticas — materiais e imateriais - de acessibilidade a espaco geografico por
parte das familias a ele vinculadas, enquanto o Tekoha Guasu (aqui tratado
como unidade sociolégica ou como parcialidade) refere-se a dindmicas den-
tro de um territério ampliado, um espaco continuo e amplamente utilizado,
mas de uso ndo exclusivo (pois permeado por cidades, fazendas etc.), por
conjuntos de unidades familiares extensas e estreitamente vinculadas inter-
namente por meio das regras de parentesco, de aliancgas politicas e de con-
vergéncias religiosas (MELIA et al., 2008; LADEIRA, 2006; CIMI, 1991; MURA,;
ALMEIDA, 2004; entre outros).



Apontamentos finais

O exercicio de abordar a construcao da Usina Binacional de Itaipu a
partir da narrativa que ela expressa de si mesma - registrada em livros e nos
documentos produzidos desde o inicio do seu planejamento -, contrapondo-a
ao histérico dos Guarani na regido, sobretudo no tempo em que se deu a sua
construgdo e em relagdo ao modo como foram tratados os indigenas no curso
desse processo, e, ainda, quanto ao modo como as suas unidades sociologi-
cas se articulam no presente, permite constatar que apesar de os membros
dessa etnia terem sido ignorados ou relegados a uma questao menor, naquele
momento eles eram muitos e viviam dispersos justamente pela area onde reca-
fam os reservatorios de Itaipu.

Como visto, em razdo das pressoes anteriores, os nlcleos familiares se
encontravam espacialmente dispersos, nas proximidades do rio Parané e de
rios menores, seus afluentes, entre o Iguacu e o Piquiri (em tapyi), e organi-
zados - de acordo com a logica cultural prépria - em duas unidades sociolé-
gicas: a Jacutinga e a Guavira, ambas se estendendo para além do rio Parana
e se vinculando também a comunidades situadas na Argentina, em Mato
Grosso do Sul e no Paraguai.

Entretanto, como também visto, houve contra eles uma intensa atuacado
colonial/estatal voltada a negacdo de sua existéncia, de sua identidade indi-
gena e de que tinham direitos sobre as terras onde se encontravam. Isto se deu
reiteradamente porque reconhecé-los, nos devidos termos, implicaria dificul-
dades para a realizacdao do que, segundo a légica dominante, seria o que real-
mente interessa: o progresso e o desenvolvimento daquela regido.

Na regido oeste do Parang, essa logica dominante se expressou inicial-
mente na cessao de terras a Companhia Matte Larangeira e, na sequéncia, as
colonizadoras, e, mais tarde, na construcdo de Itaipu: a maior usina do mundo!
No caso especifico dessa usina, o reconhecimento dos direitos territoriais dos
Guarani implicaria, por exemplo, talvez, a sua ndo realizagao ou custos maiores
e processos certamente bem mais complexos, que, nos dias atuais, incluiriam a
aprovacdo da construgdo pelo Congresso Nacional, com consulta prévia deste a
populac¢do afetada; de modo que, para os gestores da usina, era melhor que ndo
houvesse indigenas ali, mas, em havendo, que fossem poucos e “aculturados”.
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Ha que se destacar, nesse sentido, que embora ja houvesse, pelo menos
desde 0 ano de 1965, a necessidade de estudos ambientais de impactos para
grandes empreendimentos, Itaipu se viu livre de todas as possiveis amarras de
um “licenciamento”; e o fato de ela ser tratada de modo tdo especial voltou-se
totalmente contra a minoria étnica com direitos histéricos e originarios sobre
as areas de interesse da usina.

Portanto, a realidade Guarani sé se torna um pouco mais compreensi-
vel a luz da sociologia das auséncias de Boaventura de Sousa Santos (2011),
segundo a qual aquilo que aparentemente ndo existe consiste em algo que
é ativamente produzido como ndo existente; assim como nas teorias de
“producdo de verdades” por meio das relagdes institucionalizadas de poder
(FOUCAULT, 2014).

Ao contrario do que propaga a narrativa oficial de Itaipu, a regido onde ela
se instalou ndo estava desabitada por indigenas, tampouco havia apenas uma
Unica e pequena comunidade (ou poucas familias) no momento da sua cons-
trucdo, como é afirmado nos documentos da empresa - e em alguns da Funai,
relativos ao periodo da construcdo, pois, posteriormente, como visto, a funda-
¢do procurou rever, ao menos no plano documental e por meio de estudos criti-
Cos, a sua atuacao no processo de Itaipu, reconhecendo seus erros e omissoes.

Os dados historicos, arqueologicos, linguisticos e antropologicos néo
deixam duvidas a respeito do fato de que Itaipu se instalou sobre parte de um
amplo territorio historico dos Guarani, situado nas margens direita e esquerda
do rio Parané e de seus afluentes, tanto do lado que se convencionou chamar
Brasil quanto daquele a que se atribuiu 0 nome Paraguai. Esses tekoha guasu
ali situados sao parte de um territorio étnico muito mais amplo (o yvyrupd) e de
uso nao exclusivo, no qual vive uma populagdo Guarani que hoje soma quase
170 mil pessoas (MELIA et al., 2008) e se encontra territorializada em aldeias
situadas em outras partes do Paraguai, da Bolivia, da Argentina e do Brasil (nos
estados do Sul e Sudeste - com excecao do Estado de Minas Gerais - e em Mato
Grosso do Sul e no Para) e mesmo no Uruguai (LADEIRA, 2006).

Assim, a perda de parte de um territério historico e ocupado de modo tra-
dicional por meio do seu alagamento definitivo e de quase tudo o que nele havia
implica, sem qualquer duvida, prejuizos praticos e simbdlicos para toda a etnia,
e isso foi 0 que se deu com Itaipu em relacdo a etnia Guarani. Entretanto, a usina



afetou de forma ainda mais direta e de maneira mais profunda e contundente a
vida de pessoas e familias pertencentes as parcialidades da etnia situadas ime-
diatamente na faixa de fronteira entre os dois paises. Apenas no lado brasileiro
- como citado -, foram alagadas as areas de ocupacdo de duas parcialidades, ou
unidades sociolégicas®, a do Tekoha Guasu Guavira (situado basicamente nos
municipios de Guaira e Terra Roxa) e a do Tekoha Guasu Ocoy-Jacutinga (de Foz
do Iguacgu a Santa Helena), amplamente abordadas neste relatorio.

Entre varios outros danos, o alagamento gerou, como demonstra o
Relatorio Circunstanciado de Identificagdo e Delimitacdo da Terra Indigena
Tekoha Guasu Guavird, a dispersdo desordenada (ou sarambi) em mdltiplas dire-
cOes, fazendo com que familias do oeste do Parana fossem parar em areas do Rio
Grande do Sul, de Sao Paulo, do Rio de Janeiro e de outros estados; ou seja, com
0 evento de ltaipu, elas foram direcionadas para fora do espaco de mobilidade
proprio, em razdo da profunda alteragdo no quadro fundiario que Itaipu gerou,
legalizando, inclusive, processos fraudulentos de concessGes de areas anteriores.

Desse modo, a mobilidade Guarani que antes se dava por meio de traves-
sias transnacionais que ocorriam imemorialmente e por meio de rotas proprias
- que, quando percorridas pelos Guarani, representam nao apenas a sua mobi-
lidade e o desenvolvimento das suas redes de parentesco, de reciprocidade, de
articulacdo politica, de trocas, de apoio mutuo, como também, e sobretudo, a
realizacdo do proprio modo de ser e de estar no mundo (Aandereko), uma vez
que orientado por suas ontologias, cosmologias, escatologias e por seus proje-
tos politicos, religiosos e existenciais - foi substituida por fugas e dispersdes nor-
teadas pelo desespero e pela falta de alternativas.

Os Guarani, contudo, foram capazes de desenvolver estratégias de adap-
tacdo e sobrevivéncia, de forma a garantir a sua perpetuacdo por diversas for-
mas de negociacdo (BARTOLOME, 2006), recriando a sua identidade em meio a
condi¢Ges desfavoraveis. Assim, apesar das operagdes argumentativas de nega-
cdo da sua existéncia — ou de que sdo povos sempre de “além-fronteira” -, acio-
nadas para satisfazer interesses econémicos e politicos, os Guarani se valeram

31 Unidades socioldgicas sdo conjuntos de comunidades que possuem entre si estreitas rela-
¢Oes de troca, de parentesco, de partilha ritual, de mutua visitagdo, entre outros aspectos,
que fazem com que essas comunidades tenham uma convivéncia mais estreita entre si,
configurando unidades politicas maiores e que ocupam um mesmo tekoha guasu, ou seja,
que partilham uma parte do amplo territério Guarani ou o Yvyrupd.
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de diversos mecanismos para continuar coesos e demarcar continuamente a
sua fronteira étnica em face da(s) sociedade(s) nacional(is) onde existem.

Certamente os impactos das frentes coloniais anteriores a Itaipu ja eram
sentidos pelas parcialidades Guarani desde o século XVI, quando se verificou
a presenca dos primeiros colonizadores na regido em questdo. Contudo, foi
possivel a essas parcialidades viverem de modo relativamente livre, autbnomo
e com algum isolamento, como visto, até pelo menos a primeira metade do
século XIX, momento em que ocorre a concessdo de quase todo o seu territério
no lado brasileiro da fronteira a Companhia Matte Larangeira.

No século XX, certamente a usurpacgdo dos seus territérios se agravou
com os projetos de desenvolvimento e de conservacao ambiental direciona-
dos a regido, que nao consideravam a sociobiodiversidade como parte dos
ambientes biofisicos, ou da biodiversidade, tais como: a) a criacdo do Parque
Nacional do Iguacu, na década de 1930, e a sua desobstrucdo, na década de
1970; b) os projetos de coloniza¢do e povoamento ndo indigenas, implantados
entre as décadas de 1940 e 1950; ¢) a instalacdo da infraestrutura necessaria
aos projetos referidos (abertura e construcao de estradas, de portos, loteamen-
tos, construcdo de usinas etc.). Ao final, todo esse processo de esbulho, com-
pressdo territorial e de invisibilizacdo dos Guarani é arrematado - no curso de
uma ditadura militar, ou regime de excegdo - com a cobertura da maior parte
das suas areas histéricas na regido — certamente ja bastante transformadas
naquele momento - pelas aguas dos imensos reservatorios de Itaipu; tudo isso
feito sem que os direitos indigenas sobre esses territorios fossem considera-
dos, muito embora a legislagdo j& assim o determinasse.

Portanto, é nesse sentido que se argumenta neste relatério que Itaipu
foi o evento que desencadeou as agdes e omissdes com maior capacidade
transformadora, destrutiva e genocida, tanto por fazer parte de um conjunto
de projetos voltados a colonizacdo e ao povoamento dessa fronteira, sendo de
todos eles o0 maior — em termos de extensao e/ou de investimentos economi-
cos -, quanto pela definitividade dos impactos que produziu, via alagamento e
rearranjos espaciais de colonos.

Ndo fosse a existéncia de Itaipu, as areas pertencentes as familias e cole-
tividades indigenas poderiam ter sido posteriormente recuperadas, pois esbu-
lho ndo gera direito possessorio, e, sobre terras indigenas “tradicionalmente



ocupadas’, os titulos sdo nulos e extintos, de modo que 0s processos ilegais
promovidos pelas colonizadoras poderiam ter sido revistos nos anos poste-
riores, COmo ocorreu com varios outros grupos indigenas que nas décadas de
1980 e 1990 recuperaram muitos dos territérios perdidos, com as garantias
advindas com a Constituicdo Federal de 1988.

Entretanto, a gravidade das violagdes de direitos desencadeadas por
ltaipu ndo se limitam apenas as transformacoes definitivas que a cobertura de
agua e o reassentamento de colonos acarretaram a paisagem, aos espagos e
aos recursos da regido - deixando-os definitivamente inacessiveis aos Guarani
- mas também - e sobretudo - pelos equivocos e “erros” no tempo da cons-
trucdo (relacionados aos diagnosticos da presenca indigena na area que seria
alagada, de modo a reduzir uma das parcialidades a poucos membros, como
foi 0 caso do Ocoy-Jacutinga, e a ignorar por completo a existéncia de outra
parcialidade afetada pelo reservatério), bem como por ter mantido nos anos
seguintes ao fim das obras postura autoritaria - dissimulada de acdo social
responsavel -, repondo poucas terras e forcando os Guarani a aceitarem “pro-
gramas” que tentam - ainda hoje e sem sucesso — tornar trés pequenas areas
(Ocoy, Anetete e [tamara) autossustentaveis.

Parte dos erros, omissdes e postura hierarquizada em relacao aos Guarani,
sabe-se hoje, foram conscientes e propositais, e se deram — no tempo da constru-
cdo da usina - em razdo dos rearranjos fundiarios necessarios a sua construcao
e a desobstrucdo do Parque Nacional do Iguacu, que fizeram com que, naquele
momento, nem sequer houvesse disponibilidade de locais para assentamento
coletivo das poucas familias Guarani que estavam presentes na antiga comuni-
dade do Ocoy no tempo das parcas vistorias ali feitas. Assim, como ndo havia
como negar a existéncia fatica dos Guarani no Ocoy, pois ali houve resisténcia
e apoio externo, negou-se a maioria delas a condicdo de indigenas auténticos,
mediante critérios fraudulentos, que permitiram o reassentamento de apenas
poucas familias, mas em condicdes, como visto, no minimo duvidosas.

Tudo isso se passou com a conivéncia da Funai, que esteve articulada
com Itaipu e Incra e era comandada por militares que, como relatado, estavam
devidamente posicionados, nesta e nas outras instituicdes, de modo a garantir
a construcao da usina a qualquer custo, ainda que de vidas e de territérios de
povos originarios da regido.
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Anetete, Unica area que Itaipu adquiriu para acomodar os Guarani
15 anos depois do reassentamento provisério do Ocoy, quando as familias
ja ndo cabiam mais no local e reocupavam éareas na regido, ndo chegou a
repor minimamente as perdas territoriais que nem sequer a parcialidade do
Ocoy-Jacutinga sofreu, sendo reflexo disso as aproximadamente sete ocu-
pacoes da unidade do Ocoy entre Santa Helena e Itaipulandia, a maioria em
areas remanescentes da usina. Contudo, mesmo tendo adquirido Anetete
com recursos proprios e pressionado a Funai para adquirir ltamard, Itaipu
nunca admitiu que efetivamente errou com os Guarani, tratando a compra
de Anetete como mera liberalidade ou como expressdo da “responsabili-
dade social” da empresa.

Em relacdo a unidade do Guavird, Itaipu nunca repos absolutamente
nada do que dela retirou, com o agravante de em relacao a ela ndo reconhecer
sequer sua existéncia como legitima, classificando os Guarani de indios mato-
-grossenses e paraguaios, embora os estudos que ela produziu, por meio do
antropologo por ela contratado, afirmem o contrério.

Para agravar ainda mais o quadro de lesGes, nos Ultimos anos, como
visto, Itaipu tem, ainda, criminalizado liderangas e comunidades de ambas as
parcialidades, por meio de ac¢des judiciais — especialmente de reintegracoes
de posse e de “crimes ambientais” - que tem impetrado contra os Guarani que
ocupam areas remanescentes ou margens de seus reservatorios, e que os ges-
tores da usina sabem se tratar - pelos estudos que eles mesmos encomenda-
ram posteriormente a construcdo (entre os anos de 1994 e 2007) - de fragmen-
tos de territorio da etnia que foram parcialmente alagados.

Desse modo, constata-se que Itaipu destruiu mais do que moradias e
espacos produtivos, pois afetou também relagdes simbdlicas, redes de paren-
tesco, modos de produgdo e a propria base dos modos de vida e de significa-
cdo dos Guarani ao avancar sobre seus lugares histéricos e sagrados, a exem-
plo de Sete Quedas, dos cemitérios e dos sitios arqueologicos de referéncia da
ocupagdo da etnia na regido, solapando ndo s6 o passado e o presente como
também comprometendo o seu futuro.

Houve, ainda, eventos negativos em relagdo a territorialidade Guarani
ocorridos antes de Itaipu que ndo sdo de responsabilidade direta dela, e pelos
quais Incra, Funai e Governo do Estado do Parana terdo que responder.
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No caso da Funai, parcialmente ela ja comega a fazer sua reparacdo, visto
que tem sido condenada no curso das ACPs movidas pelo MPF, por meio das
Procuradorias da Republica que cobrem a regido oeste, a promover a identifi-
cacdo e a delimitacdo das terras tradicionalmente ocupadas que restam a etnia.
Essa reparacdo tardia, no entanto, ainda ndo é suficiente, e dela também se
devera tratar com cuidado, de modo coordenado e em conjunto com os Guarani.

Em relacdo ao Incra e ao Estado do Parana, estes deveriam ter que reco-
nhecer publicamente seus erros em relagdo a etnia Guarani, assim como auxi-
liar na solugdo do problema fundiario gerado para os Guarani no oeste e para
alguns proprietarios de boa-fé (que serdo afetados, agora, com o reconheci-
mento das areas tradicionais aos Guarani). Assim, a Unido e o Estado também
deveriam ser obrigados a ressarcir os danos que causaram. No caso do Estado
do Parand, por meio da indenizacdo das terras que passou indevidamente a
particulares; quanto ao Incra, pelas areas do Parque Nacional do Iguacu, pela
Col6nia Guarani e por tantas outras areas que foram retiradas dos Guarani para
serem tituladas a particulares.

No caso especifico de Itaipu, suas acdes e omissdes desencadearam a
violagdo de uma série de direitos humanos, culturais e territoriais, espirituais
e simbélicos dos Guarani, conforme relatado, tanto no curso da construcao
da usina quanto depois, ao ter consciéncia dos seus erros - como se buscou
demonstrar no curso deste relatério -, mas sem procurar revé-los, permitindo
que a situacdo Guarani se agravasse e chegasse ao ponto em que hoje se
encontra, com os Guarani vistos como “invasores” e vivendo como os mais des-
providos de recursos e de direitos de toda a regido, em razdo de um processo
histérico relativamente recente e que foi promovido e sedimentado pela usina.

Portanto, ha que se discutir formas possiveis de reparagdo para 0s
Guarani pelos imensos danos que ltaipu causou a eles, mas essas formas
devem pautar-se por alguns principios ou pressupostos:

1. daassuncdo publica por parte de Itaipu de que errou e violou direitos
da etnia e que pretende de fato repara-los, mas que o faz ndo por mera
liberalidade, e sim porque de direito;

2. de que a empresa se proponha a participar de um conjunto de acées
para a reconstrucdo da imagem e da percepcdo dos ndo indigenas a
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respeito dos indigenas no contexto regional; isso se faz importante por-
que, como dito, os indigenas sofrem na regido todo tipo de preconceito
e violéncia, sendo tratados como estrangeiros em suas préprias areas
histéricas, uma vez que ltaipu faz constantemente essa afirmacdo e
ainda tem “enorme poder classificatorio” na regido, em razdo dos royal-
ties que paga aos municipios afetados pelos seus reservatorios (e que ja
estdo proximos do fim da previsdao contratual);

de que se construa o processo de ressarcimento junto com os Guarani,
criando formas participativas de consulta-los e de realizar encaminha-
mentos a eles, sempre considerando suas formas préprias de organiza-
cdo, de modo que eles possam acompanhar, compreender e decidir no
curso de todo o processo construtivo e/ou decisério;

de que apds ressarcidos os danos passados, estabelecam-se formas
permanentes de compensacdo pelo tempo que durar a usina e no sen-
tido de gerar a autonomia e a autossustentabilidade de todas as aldeias
Guarani na regido afetada pela usina e por seu reservatorio.

Brasilia, novembro de 2018.
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convencerosindios a aceitarem a oferta de Itaipu [...] Como argumento,
levantou-se a questdo de ndo existir terras disponiveis na regido para
atender o pedido inicial de 1500 ha”, que o local indicado por Itaipu
ficava a 80 km do local onde se encontravam as familias e que os indios
aceitaram a proposta, bem como a definicdo de transferéncia da area
por doacgdo do Incra para a Funai.
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19 abr. 1977.
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SANDFELD, Maristella; BIAVATTI, Sadi Olivio. Relatdrio de viagem da
Funai, 3 abr. 1981. Viagem realizada pelos técnicos Maristella Sandfeld
(assistente social) e Sadi Olivio Biavatti (chefe do Pl Rio das Cobras) entre
31.3e2.4.1981.

De Itaipu
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e Guarani-Mbya terem acesso a espacos exclusivos em seu territorio
tradicional no extremo oeste do Parand: o caso do Tekoha Itamara. 2006a.
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Oco’y-Jacutinga-PR. Rio de Janeiro, 1991.
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Oco’y-Jacutinga-PR. Rio de Janeiro, out. 1995.



. Relatdrio de viagem, de 5 de setembro de 1996. Fazenda
Padroeira, Diamante do Qeste. Visita a terras que serdo eventualmente
destinadas pela Itaipu e Funai a comunidade Guarani-Chiripa do Ocoy.

. Relatério final, de 30 de abril de 1997. Aquisicao de terras para
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questdo dos indios Ava-Guarani. Periodo de 1975 a 1988. 1988.
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que em localidade denominada Porto Irene, onde se localizam as
propriedades 81-143 e 81-142 cadastradas em nome de José Bonifacio
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indigenas que haviam chegado do Paraguai e construido seus barracos
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. Relatério de viagem a Foz, de 8 de julho de 1987. No
documento, consta que Itaipu autorizou indigenas a retirar madeira,
e que os indios recusaram as duas ilhas ofertadas como forma de
ampliar Ocoy (eles desejavam uma éarea de reserva, mas esta ja
estava destinada aos colonos reassentados). Apos relatar a recusa
dos Guarani as ilhas ofertadas, consta no documento a seguinte
sugestdo: “Se Itaipu puder deixar de se manifestar durante algum
tempo, talvez fique mais facil o didlogo”.
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Decreto n. 69.412, de 22 de outubro de 1971, que declara de interesse
publico, para fins de desapropriacdo, area de terras no Estado do Parana,
em zona prioritaria (no caso o Parque Nacional, criado pelo Decreto-Lei
n.1.035,de 10 de janeiro de 1939, e modificado pelo Decreto-Lein. 6.587,
de 14 de junho de 1644).

Tratado de Itaipu, 1973. Tratado entre a RepUblica Federativa do Brasil e
a Republica do Paraguai para o aproveitamento hidrelétrico dos recursos
hidricos do rio Parana, pertencentes em condominio aos dois paises,
desde e inclusive o Salto Grande de Sete Quedas ou Salto de Guaira
até a Foz do Rio Iguagu. General-de-Exército Emilio Garrastazu Médici e
General-de-Exército Alfredo Stroessner.

Oficio Funain. 045/76 da 4° DR, datado de 20 de fevereiro de 1976.

Oficio Incra 4(9) n. 1733/76. Relata pressdo para titular area as familias
ocupantes da Colonia Guarani. Curitiba, 24 maio 1976. 1 p.

Memo n. ?/GAB/4° DR/Funai. Comunica que IBDF (Ibama) se manifestou
contrariamente ao assentamento dos indios oriundos da Col6nia
Guarani no PNI e que as terras ocupadas pelos indios de Ocoy serao
totalmente inundadas em razao da construcdo de Itaipu, pedindo para
que eles sejam reassentados nas terras remanescentes do Proj. PIC-
Ocoy. Curitiba, 28 maio 1976.

Oficio Funai n. ?, junho/1976 (dirigido ao presidente do Incra). Fala da
necessidade de remover os indigenas da Col6nia Guarani. 2 p.

BATTISTELLI, Edivio. Relatorio de viagem. Processo n. 1053/1976, fls.
143/44/45. Funai, (sem data). 3 p.

Documento intitulado “Relagdo dos Titulos Definitivos ja autorizados e
situados na Colonia Guarani - Imével Foz do Iguagu, Parte II”, de 21 de
dezembro de 1976, no qual consta a relacdo nominal das pessoas a quem
se destinam os lotes, a area de cada um deles e a numeracao do lote.

Oficio n. (apagado)/DGO/77, de 19 de maio de 1977. Documento interno
do diretor do Departamento Geral de OperacOes para o presidente da
Funai Gerson da Silva Alves.
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Oficio Funain. 285/PRES, de 1° de junho de 1977, direcionado a ltaipu,
em que comunica a existéncia de 11 familias Guarani nas margens
do rio Parana, na area que sera alagada por Itaipu, além do envio de
“subgrupo de trabalho” para estudo e levantamento do problema e da
sugestdo de que a solugdo para esse “problema” seria “o assentamento
dos indios as margens do lado a ser formado pela represa, na zona
destinada a faixa de protecao”.

Oficio Funain.1046/GAB/P,de22 dejunhode 1977,destinadoaltaipu,que
complementa o Oficio n. 285/PRES, de 1°.6.1977, acrescentando que sao
11 familias ou 27 indigenas e que a drea necessaria ao reassentamento
seria de 265 hectares na base de 15 hectares por familia.
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destinado ao chefe da DR de Curitiba/Funai. Jun. 1977. 1 p.
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general Ismarth de Aradjo Oliveira, para o presidente de Itaipu, general
José Costa Cavalcanti. Comunica a existéncia de grupo indigena na
margem do rio Parana (Ocoy antiga), que esta enviando subgrupo de
trabalho para proceder a levantamento e que tem “certeza” de se tratar
de populacgdo indigena. 2 p.
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descricdo das atividades Guarani e pedido de reassentamento do grupo
em area préxima do local de onde seria retirado para o PIC-Ocoy.

E/DG/0450/78,deltaipuparaocpresidentedaFunai,sobreoassentamento
das 11 familias que estavam em &reas que seriam alagadas.

Documento do Incra intitulado “Memorial descritivo imovel Ocoy”, com
a descricao de cada um dos 11 lotes.

Cépia do DOU de 19 marco de 1979, com a publicacdo do Decreto n. 83.225,
que aprova a delimitacdo das areas necessérias a formacdo do reservatorio.



Oficio Incra 4 (9) n. 445, de 10 de julho de 1981, ao presidente da Funai.

Oficio Itaipu E/DG/0337/81, de 20 agosto de 1981, ao presidente da Funai,
em que hé referéncia a oferecimento de ilha por Itaipu e a comunicacao
de que ndo foram ainda repassados os lotes aos indigenas.

Oficio Funai n. 357, de 10 de setembro de 1981, a Itaipu, que trata sobre
o laudo antropologico.

Oficio Incra 32/n. 547, de 15 de outubro de 1981, a Funai.

Oficio do presidente da Funai ao diretor-geral de Itaipu Binacional, de 10
de setembro de 1981.

Relatério de viagem de Itaipu, datado de 28 de dezembro de 1981, que
informa que na localidade Porto Irene ha familias indigenas recém-
-chegadas do Paraguai.

Memo n. 022/82/GAB/4DR, de 7 de janeiro de 1982, sobre a Fazenda
Britania, com 170 hectares e situada a 4 km do Municipio de Toledo, que
seria ocupada por colonos ndo indigenas retirados das areas inundadas
por ltaipu, informando também que no Parana ndo existiam areas da
Unido disponiveis e desocupadas para serem destinadas aos indigenas.

Ata de reunido do dia 26 de abril de 1982, entre Funai, Ministério do
Interior, Incra, indios de Ocoy e Itaipu.

Ata de reunido do dia 12 de maio de 1982, no Ocoy-Jacutinga, entre
Funai, Comissdo Justica e Paz, Cimi/Sul, Anai e Itaipu.

Termo de acordo entre Funai e Itaipu, datado de 13 de maio de 1982.

Escritura publica de doagdo em 25 de agosto de 1983, que fazem Pedro
Alves e outros (Maximo Vilialva, Jodo Centurion e Fernando Martins) em
favor de comunidade indigena Ava-Guarani.

Escritura publica de compra e venda que fazem lItaipu Binacional e a
Comunidade Indigena Ava-Guarani, datada de 25 de agosto de 1983. Nela
constam como pessoas que integram a comunidade indigena, além das
citadas na escritura publica de doacdo: Toribio Palacio, José Acosta, Antonio
Acosta, Alécio Vogado, Jerénimo Vaz, Casemiro Pereira, Jorge Vogado,
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Angelo Benites, Felipe Romeiro, Silvino Vaz, Inocéncio Acosta, Santiago
Centurion, Lossanto Pereira, todos acrescidos da expressao “e familia”.

Memorando deltaipu (I/AJ/0066/85), datado de 27 de dezembro de 1985.
Resposta de Itaipu para o Banco Mundial, datada de 15 de outubro de 1986.

Ata de 19 de fevereiro de 1987, assinada por Robert Goodland e Shelton
Davis, técnicos do Banco Mundial, sobre visita técnica no Ocoy.

Ata de reunido de 27 de marco de 1987, que mostra que Itaipu fazia varias
ofertas aos indios (salde, energia elétrica, doacdo de cama, empréstimo
de maquinas e outros), mas se recusava a atender a reivindicacao
principal, que era a terra; s aceitava ampliar a area por meio de duas
ilhas (uma de 50 hectares e outra de 174 hectares), proposta que 0s
indigenas ndo aceitavam (eles queriam a ampliacdo da area agregando
uma area de reserva, mas esta ja havia sido cedida por Itaipu a colonos).

Memorando confidencial de Clovis Ferro Costa, diretor juridico de Itaipu,
para o diretor de coordenacdo da mesma empresa, Luiz Eduardo Vieira
Lopes, datado de 10 de abril de 1987.

Documento de Itaipu intitulado “Relatério de viagem a Foz 08.07.87".

Memorando (I/JD. ENG/082/87), de 19 de novembro de 1987, em que se
infere que havia conflito entre indios e colonos.

Memorando de Itaipu (I/JD.FOZ/0120/87), de 9 de dezembro de 1987,
de Mariza Paoli para Clovis Ferro Costa, em que aquela informa que,
ao atender pedido de aviventagdo da area indigena, “a Diretoria de
Coordenacao constatou que algumas partes de propriedades atingidas
ndo haviam sido adquiridas por lItaipu, e que outras haviam sido
adquiridas parcialmente, mas ndo até a demarcagdo da linha de divisa
dos indios” (isso gerou conflitos entre indios e colonos).

Documento final dos Guarani no Seminario “Ava-Guarani: 499 anos de
luta pela sobrevivéncia”. CRL-S2, Cimi e Unioeste/Facisa, 12 out. 1991
(113-114); e Mogdo de apoio.

Oficion.035/92, datado de 20 de maio de 1992, da Assembleia Legislativa
do Estado do Parana ao presidente da Funai, encaminhando relatério



do Cimi-Sul e relatando uma Comissao Parlamentar do Estado para
averiguacdo da situagdo dos Ava-Guarani em S&o Miguel do Iguacu.

Relatério do Grupo de Trabalho “Funai-Itaipu Binacional”, protocolo de
inten¢des de 20 de maio de 1994, Proc. Funai 0178/94.

Carta E/GB/CT/0152/96, de Itaipu, para o ministro da Justica.

IAP. Relatorio de avaliagdo sanitéria das aguas destinadas para consumo
na reserva Ava Fuarani, Aldeia Oco’y - Sdo Miguel do Iguacu. 2001.

Carta de Itaipu (E/CD/0141/06, de 16 de marco de 2006) ao presidente
da Funai, com relato de nova ocupacdo indigena préximo ao Parque
Nacional do Iguagu. Segundo a carta, um grupo de 12 familias de Ocoy
ocupou a area conhecida como “Corredor de Biodiversidade de Santa
Maria”, nas proximidades do PNI, no Municipio de Santa Terezinha do
lguacu, e estaria “a caminho do referido Parque”, motivo pelo qual Itaipu
pede urgéncia na compra da area em Diamante (porque atenderia
também ao grupo acampado no PNI).

Carta de Itaipu (E/CD/0144/06, de 16 de marco de 2006) ao presidente da
Funai, com mais detalhes da nova ocupacdo. Segundo a carta, o grupo
Guarani entrou na area em 15 de marco de 2006. Eram 12 familias ou 65
pessoas lideradas por Lino Pereira e pelo sacerdote Guilherme Rocha.
Além desse grupo, havia um outro composto por 17 familias ou 85 pessoas,
liderados pelo mesmo sacerdote, mas por outro cacique, no caso, Teodoro
Alves, e que ambos 0s grupos aguardavam a aquisicdo de ltamara.

Em 2 de maio de 2006, o Incra, por meio da Ordem de Servico n. 32/2006,
constituioutro grupo para reavaliara drea, umavez que o técnico anterior
manteve seu parecer.

Cartade Itaipu (E/CD/0233/06, de 5 de maio de 2006) ao presidente da Funai.

ltaipu, por meio de carta (E/CD/0639/06, de 21 de agosto de 2006), afirma
que ndo podera mais arcar com os 150.000 pela terra de ltamard, conforme
havia-se comprometido no ano anterior, antes do novo laudo da Funai.

Oficio n. 344/DAF/Funai, de 7 de maio de 2009, que esclarece o envio
do Processo/Funai/BSB/N 1667/93 (convénio entre ltaipu e Funai) e
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que os demais processos da TI Oco’y ndo se encontram sob a guarda
da diretoria. Sob a guarda da Funai, ficaram os processos da Coldnia
Guarani e de Itamara.

RAMOS, Luciana. MM-Relatério Técnico Antropologia 13/2012, de 13
de novembro de 2012, sobre o discutido com os Guarani em Santa
Helena e Ocoy.

STUCCHI, Deborah. Parecer Antropolégico 77. MPF-SP, 2013.

Processos consultados da Funai

RAMOS, Luciana. MM-Relatério Técnico Antropologia n. 6, de 1° de
setembro de 2015, da PRM Londrina, com o relato da situacdao das
ocupagdes Guarani nos municipios de Santa Helena e Itaipulandia.

Informacdo Técnica n. 007/CTL/Guaira/2015, de 16 de abril de 2016, que
relata a fragilidade social das familias indigenas e de outras na ocupacao
do Jardim Primavera, em Foz do Iguagu.

Oficio Incran. 126, de 24 de fevereiro de 2017, em que a instituicdo informa
que ndo ficou com o acervo técnico das desapropriacdes de Itaipulandia.



Cartas dos Guarani (a partir de 1981)
Carta dos Guarani ao presidente da Funai, de 2 de dezembro de 1981.

Documento dos Guarani, no qual recusam &rea no Municipio de Santa
Helena, de 5 de fevereiro de 1982.

Carta dos Guarani ao presidente da Funai, de 5 de fevereiro de 1982.
Carta dos Guarani ao presidente da Funai, de 22 de marco de 1982.

Documento dos Guarani, de 5 de fevereiro de 1982, em que afirmam
recusar terra a eles ofertada por Itaipu em Santa Helena por esta ser
pequena e dispor de pouco mato.

Carta dos Guarani ao delegado regional da Funai, de 2 de abril de 1982.

CartadaAcdo GuaraniIndigena (AGUAI), fundada em 1984, ao presidente
da Funai. Fala de desentendimentos entre os Guarani e da saida de
familias do Ocoy que eram levadas para aldeias como Arariba (em Sdo
Paulo), Rio das Cobras e para areas no litoral norte de Sdo Paulo.

Carta dos Guarani para Itaipu, de 25 de novembro de 1985, em que
pedem mais terras e avisam sobre o desbarrancamento da area.

Carta enviada pelos Guarani ao Banco Mundial, de 9 de agosto de 1988.

Carta dos Guarani, datada de 18 de abril de 1992, em que pedem a
demarcacao de suas areas no Parque Nacional, que somaria em torno
de 5 mil hectares.

Carta-dentincia do povo Ava-Guarani, datada de 18 de abril de 1992, que
pede demarcacdo das terras tradicionais situadas no Parque Nacional
de Iguagu, que somam em torno de 5 mil hectares.

Carta-denlincia do povo Ava-Guarani, datada de 28 de abril de 1992,
com relato da trajetoria do grupo Guarani e pedido de demarcagdo das
terras tradicionais situadas no Parque Nacional de lguagu, que somam
em torno de 5 mil hectares.

Carta dos Guarani, datada de 30 de abril de 1992, dirigida ao presidente
Fernando Collor de Mello, em que pede reunido para solucdo acerca do
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diminuto tamanho da area do grupo em Sdo Miguel do Iguagu - e ao
ministro da Justica.

Carta dos Guarani, datada de 24 de junho de 1992, dirigida ao presidente
Fernando Collor de Mello, em que narram problemas e pedem solugdo
para o diminuto tamanho da area do grupo em Sao Miguel do Iguacu -
mesma carta enviada ao procurador-geral da Republica.

Abaixo-assinado s/n., datado de 24 de julho de 1992, destinado ao
presidente da Funai, em que se pede area do Parque Nacional.

Carta dos Ava-Guarani com pedidos sobre o Parque Nacional.

Carta dos Guarani, datada de 12 de fevereiro de 1992, que relata acerca de
reunido na area Ocoy, sobre 0 ndo aparecimento ou atraso de convidados
e a falta de solucoes efetivas para o problema territorial vivido.

Carta dos Guarani datada de 12 de dezembro de 1995.

Carta dos Guarani de Ocoy e dos acampados em area de Itaipu, datada
de 15dejulho de 1996, ao presidente da Funai, em que solicitam apoio e
intermediacdo em Itaipu para a efetivacdo da compra da area (Anetete).

Carta do Tekoha Guarani, datada de 17 de dezembro de 2016, ao Grupo
de Trabalho Povos Indigenas e Ditadura Militar da 6CCR, com os pedidos
de reparacdo dos Guarani no oeste do Parana e no Paraguai.
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Publicado em outubro de 2018 pelo Grupo de Trabalho de Itaipu, da
6° Camara de Coordenagdo e Revisdo do Ministério Publico Federal.
Inquérito Civil n. 1.25.003.013674/2008-85.



RELATORIO - GT ITAIPU

I Introducao

1. Toda pessoa que vai a Foz do Iguacu pode fazer um passeio pela Usina
de Itaipu. Apds pagar o ingresso da visitagdo, é possivel conhecer os lugares
mais importantes da barragem e ouvir a histéria de sua construcéo. Na historia
contada pela prépria usina, desenha-se a autoimagem de uma expoente de
alta tecnologia e de engenharia de ponta, que foi veiculo da concretizagao de
interesses nacionais estratégicos, e alude-se a um compromisso socioambien-
tal no presente. Nas “memorias” de Itaipu, a inundagdo de uma grande area
no oeste do Parana é descrita como uma etapa dificil, porém necessaria, ape-
sar dos impactos, pois um interesse maior estava em jogo naquele momento.
Embora implicasse sacrificios, assegurar a soberania energética garantiria
beneficios mais duradouros as populacdes brasileira e paraguaia.

2. A mesma narrativa é apresentada em alguns livros - que podem ser
adquiridos na loja ao final do passeio - e remete a acordos que as diplomacias
brasileira e paraguaia desenharam para fixar as fronteiras dos dois paises e que
exaltam a solucdo adotada; o elemento indigena, tdo presente na regido, torna-
-se invisivel nessa narrativa.

3. Ao contrario do que propaga a narrativa oficial, a regido onde foi
construida a Usina de Itaipu nunca foi desabitada, e tampouco havia apenas
certos proprietarios rurais no momento da sua construcdo. Existe ali, como
demonstram os dados histéricos, arqueologicos e antropologicos, um amplo
territorio historico dos indigenas Guarani, situado nas margens direita e
esquerda do rio Parana e seus afluentes, tanto do lado que se convencionou
chamar Brasil quanto daquele a que se atribuiu 0 nome Paraguai. O referido
territorio inclui, também, outras partes do Paraguai, da Argentina e do Brasil,
a exemplo de todos os estados do Sul e Sudeste - com excecdo do Estado
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de Minas Gerais - e ainda Mato Grosso do Sul e Para, com uma populacdo de
cerca de 170 mil pessoas.

4. As fronteiras estatais, cuja artificialidade na definicdo é constatada
pela prépria disputa interpretativa entre Brasil e Paraguai no curso das discus-
sOes sobre Itaipu, representavam - e representam -, aos olhos e modos de vida
Guarani, concepcoes totalmente estranhas e, por isso, nunca impediram o livre
transito dos membros da etnia através dela, para a visitagdo e para permanén-
cias nas aldeias/tekoha situadas em ambos os lados do rio Parana e além dele.

5. As travessias ocorrem imemorialmente por meio de rotas proprias
que, quando percorridas pelos Guarani, nao representam apenas a sua mobi-
lidade e o desenvolvimento das suas redes de parentesco, de reciprocidade,
de articulacdo politica, de trocas, de apoio mutuo, mas também, e sobretudo,
a realizacdo de seu modo de vida proprio (jeguatd ou oguatd) e a experiéncia
ontoldgica de suas cosmologias, escatologias e projetos politicos e religiosos.

6. A trajetoria desse povo ndo chega a ser nota de rodapé da historia ofi-
cial. Houve uma atuagdo colonial/estatal voltada a negacao da sua existéncia, da
sua identidade indigena e das suas terras. Os Guarani, contudo, foram capazes
de desenvolver estratégias de adaptagdo e sobrevivéncia, de forma a garantir a
sua perpetuacdo por diversas formas de negociacao’, recriando a sua identidade
em meio a condicOes tidas como desfavoraveis. Apesar das operacdes argumen-
tativas de negacdo de existéncia ou de presenca indigena, ou de que sdo povos
de “além-fronteira”, acionadas para satisfazer interesses economicos e politicos,
0 povo Guarani valeu-se de diversos mecanismos para continuar minimamente
coeso e demarcar a fronteira étnica com a sociedade nacional.

7. Certamente os impactos da presenca colonial ja eram sentidos pelas
parcialidades Guarani desde o século XVI na regido oeste do Parana, mas ainda
assim foi possivel a elas viver de modo relativamente livre e com algum iso-
lamento até pelo menos a primeira metade do século XIX, momento em que
ocorre a concessdo de quase todo o territorio da etnia, pelo governo do estado,
aempresa Matte Larangeira. No século XX, a usurpacdo dos territérios agravou-
-se com a criacdo do Parque Nacional do Iguacgu na década de 1930 e com a

1 BARTOLOME, Miguel Alberto. Processos interculturales: antropologfa politica del pluralismo
cultural en América Latina. México: Siglo XX| Editores, 2006. p. 103-104.



sua desobstrucdo na década de 1970. Simultaneamente, projetos de coloniza-
cdo implantados nas décadas de 1940 e 1950 e a infraestrutura a eles necessa-
ria geravam repercussoes na vida daquele povo.

8. Todos esses eventos afetaram profundamente o modo de vida dos
Guarani e a sua territorialidade, mas nenhum deles teve a mesma capacidade
transformadora, destrutiva e genocida que a construcdo da Usina Hidrelétrica
de Itaipu, tanto pelas a¢des que promoveu quanto pelas omissdes que susten-
tou — na maioria das vezes, com a conivéncia e o apoio da Funai -, assim como
pela reiteragdo dessas agdes ao longo das Ultimas décadas, de modo mais con-
tundente com algumas parcialidades Guarani do que com outras.

9. Agravidade dasviolagdes geradas por Itaipu deve-se, em grande parte,
a transformacao definitiva que a obra acarretou na paisagem, nos espacos e
nos recursos da regido. Com a construcao de Itaipu, os alagamentos deixaram
areas submersas e tornaram-nas definitivamente inacessiveis. No passado,
as violagBes provocavam transformagoes nas areas, porém estas mantinham
algumas caracteristicas originais que permitiam a realizacao do modo de vida
das coletividades Guarani, independentemente da aceitacdo ou internalizacdo
de préticas externas ou mesmo do uso compartilhado dos Guarani com os nao
indios que j& dispunham de titulos sobre muitas delas.

10. O peso maior de Itaipu nas violages aos direitos indigenas deve-se
também aos equivocos e “erros” na avaliacdo da presenca indigena na area que
seria alagada e que foram propositais, dado que em razdo dos rearranjos fundia-
rios, ndo havia, naguele momento, locais onde pudessem ser assentados coleti-
vamente os indigenas, e como ndo havia como negar a existéncia fatica das pes-
soas que formavam o grupo, negou-se a sua condigdo de indigenas, mediante
critérios fraudulentos. Os diagndsticos foram realizados, desde o inicio, de modo
bastante precario, com altos niveis de improvisacdo e por pessoas que nao dis-
punham de capacidade técnica para identificar as unidades socioldgicas dos
Guarani presentes na regido. A “invisibilizacdo” da presenca indigena era ativa-
mente produzida nesses estudos, por meio da adocdo de critérios de indiani-
dade que concretizavam visdes assimilacionistas e racistas, gerando um imenso
déficit de reconhecimento e, com ele, a dispersao, quando nédo a remocéao for-
cada e a expulsdo de familias inteiras dos locais de interesse para a constru¢ao
do reservatério da até entdo “maior usina hidrelétrica do mundo”.
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11. Itaipu destruiu ndo apenas moradias, mas também redes de paren-
tesco, modos de producdo e a prépria base dos modos de vida e de significa-
cdo dos Guarani ao avancar sobre seus lugares histéricos e sagrados, a exem-
plo de Sete Quedas, de cemitérios, e de sitios arqueoldgicos de referéncia da
ocupagdo da etnia na regido, destruindo assim n&o s6 o passado e o presente
da etnia, quanto comprometendo o seu futuro pela falta das reparacdes e com-
pensacOes devidas desde a época da construcdo e pelo desaparecimento de
referéncias importantes para as futuras gera¢des da etnia.

12. Ademais, as acGes e omissoes de Itaipu e Funai promoveram a viola-
cdo de uma série de direitos socioculturais e territoriais dos Guarani, e s6 ndo
acarretaram o completo exterminio fisico em razdo da capacidade de resistén-
cia e das redes de relages proprias que aquele povo possuia. Enquanto mui-
tos indigenas se deslocavam para outros Tekoha (especialmente nos estados
de MS, PR e nas areas do Paraguai, mas também para os localizados nos esta-
dosde SP,RJ, SCeRS), que serviam como uma espécie de “reflgio temporario”
de superacdo e ressignificagdo, outros se mantiveram na Terra Indigena Ocoy,
onde foram reassentados e, posteriormente, iniciaram sua luta que permitiu a
compra das terras Anetete, por Itaipu, e Iltamard, pela Funai; houve ainda aque-
les que se mantiveram no Municipio de Guaira, espalhados pela cidade ou con-
centrados nas areas de Porad e Karumbey, locais a partir de onde se juntaram a
indigenas que retornaram a regido com suas familias, e passaram a reocupar,
sobretudo a partir da década de 1990, areas proximas as antigas aldeias ala-
gadas naquele municipio e, na sequéncia, também nos de Terra Roxa, Santa
Helena, Itaipulandia e outros.

13. Dezenas de centenas de familias sobreviventes dos eventos de Itaipu,
agora multiplicadas em razdo da reproducado fisica dos grupos, buscam reocu-
par areas proximas aos antigos Tekoha alagados, de onde foram expulsos. Para
entender esta luta, é necessario compreender osilicitos praticados pelo Estado
brasileiro quando da construcao da usina.

14. Pode-se dividir a descricdo da trajetéria do povo Ava-Guarani na
regido, para fins didaticos, em quatro partes. A primeira delas reflete a presenca
dos Guarani antes do inicio das tratativas pela construgdo de Itaipu, abran-
gendo desde o periodo colonial até a década de 1950. A segunda se d& com a
construgdo da usina e a invisibilizagdo do povo indigena, tanto da perspectiva
do Estado quanto dos préprios indigenas. A terceira identifica os impactos cau-
sados pela construcao da usina e ressalta a singularidade da violagdo. A quarta



demonstra as formas de resisténcia e retomada dos territorios que os indige-
nas adotaram e a reacdo da sociedade nacional, levando aos impasses vividos
atualmente, com cenério de grave vulnerabilidade.

15. Importante ressaltar que este ndo é o primeiro levantamento ou
investigacdo sobre as violacGes sofridas pelos Guarani no oeste do Parana
em razdo da construcdo de ltaipu. Afora a enormidade de estudos académi-
cos sobre o tema, dentre os que ja foram produzidos com finalidades ndo
académicas, destacam-se:

a.

Os laudos de Maria Lucia Brant de Carvalho, antropéloga e entdo
servidora da Funai, produzidos no curso de acdo civil contra danos
ambientais na area do Ocoy entre 2002 e 2005. Esta pesquisadora pos-
teriormente defendeu, em 2013, tese de doutoramento sobre o tema;

O relatorio elaborado pelo Centro de Trabalho Indigenista (CTI), pelo
pesquisador lan Packer, de 2013, denominado Violagbes de direitos
humanos e territoriais dos Guarani no oeste do Parand (1946-1988).
Nele constam levantamentos bibliograficos e das memérias indige-
nas que revelam diversas violagdes dos direitos humanos cometi-
dos contra os Guarani no oeste do Parana no periodo compreendido
entre os anos de 1946 e 1988. O trabalho subsidiou o relatério da
Comissao Nacional da Verdade sobre as violagoes em questdo;

O Relatoério da Comissdo Nacional da Verdade, que conta com um
capitulo especificosobre asviolacdes sofridas pelos povosindigenas;

O Relatorio da Comissao Estadual da Verdade (PR), de 2017, produzido
pelo Ministério Publico do Parana, e que teve como relator Olympio
de Sa Sotto Maior Neto. Esse relatério conta com capitulos especifi-
cos sobre as violagGes sofridas pelos Guarani no oeste do Parana no
periodo da ditadura militar, com énfase na construcdo da UHE Itaipu.

Relatério da Comissdo Yvyrupa, que contém fragmentos de relatos dos
proprios indigenas dos Tekoha situados no oeste do Parana, de 2017.

16. Todos eles foram devidamente acostados aos autos.

17. Outros laudos importantes sobre o ocorrido com os Guarani no
curso da construcao e operacao da UHE Itaipu e que serdo, juntamente com
0s ja citados, abundantemente utilizados no curso deste relatério para a
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demonstragdo dos fatos provém de grupos de trabalho da Funai, do Centro
Indigenista Missionario (Cimi), da Associagdo Brasileira de Antropologia (ABA).
Cabe destacar o relatério produzido por Rubem Thomaz de Almeida a partir de
solicitacdo de Itaipu, no qual sdo apresentadas sérias criticas a forma como os
Guarani vinham sendo tratados por Funai e Itaipu desde a década de 1970. O
referido relatério foi produzido também para fundamentar a compra da area
de Anetete e, posteriormente, o proprio antropélogo foi cedido por Itaipu para
fazer o laudo da Tl Iltamara, adquirida pela Funai em 2007.

18. Fundamentamos o trabalho em todos os relatérios acima citados,
além de recorrer aos estudos produzidos sobre a situacdo a partir de marcos
académicos e a outros documentos - especialmente as correspondéncias tro-
cadas entre as principais instituicdes envolvidas (Incra, Funai e Itaipu) no curso
das desobstrucdes da Coldnia Guarani e do Ocoy-Jacutinga. Ademais, mere-
cem especial relevo as narrativas dos préprios Guarani acerca do que ocorreu
no periodo e de como o evento especifico de Itaipu repercutiu no passado e
repercute, ainda hoje, no seu cotidiano.

Il Fatos historicos que impactaram o territorio dos
Guarani: a construcao de Itaipu como marco de violacao
de direitos

19. Conforme demonstrado no bojo documental fartamente levantado,
a conduta da Unido de permitir o esbulho das terras indigenas possui origem
no final do século XIX e nas primeiras décadas do século XX, quando da funda-
¢do da Colonia Militar em Foz do Iguagu (1889) e da concessdo de terras a Cia.
Matte Larangeira (1882), que marcam o inicio da invasdo do territorio Guarani.
Por meio do Decreto n. 8.799, Thomas Larangeira obteve do Governo Federal
o arrendamento de terras para exploracao de erva-mate nativa, fundando
a Cia. Matte Larangeira, cuja area de concessdo foi sucessivamente ampliada
até que, em 1895, a empresa obteve a maior area arrendada, ultrapassando
5.000.000 ha e atingindo o territério dos povos indigenas. Os indios passam de
senhores das terras a mao de obra barata da companhia.

20. Por meio do Decreto n. 300/1931 e da Lei n. 46/1935, a Unido iniciou
um processo de concessdo de terras devolutas para empresas nacionais, o que
culminou com a anulacdo dos direitos de exploracao da Cia. Matte Larangeira
ja em 1943 (além da concessdo, a companhia possuia titulos no oeste do



Parana). Nessa toada, o Governo Federal criou diversos érgdos para interferir
no controle e ocupacdo das terras, os quais também ficaram encarregados de
abrir estradas e organizar a ocupacao.

21. Nas décadas de 1930 e 1940, novos esbulhos ocorreram no territd-
rio dos Guarani com a criacdo do Parque Nacional do Iguacu, em 1939, por
meio do Decreto-Lein. 1.035, do presidente da Republica, e com anulacao dos
direitos de exploracdo da Cia. Matte Larangeira pelo presidente da Republica
Getulio Vargas, criando os Territorios do Iguacu e de Ponta Pord e o Servico de
Navegacao da Bacia do Prata para concorrer com os navios da Companhia, o
que implicou o inicio do processo de colonizagdo da regido e a remogdo das
familias Guarani pelo Servico de Protecdo ao Indio (SPI) e pelas companhias
colonizadoras para as reservas de Rio das Cobras e Mangueirinha.

22. A criacdo do Parque Nacional do Iguacu faz parte de uma série de
medidas tomadas pelo Governo Federal, ja a época de Getulio Vargas, a fim
de apossar-se efetivamente daquela parcela do territério brasileiro. Foi dada
autonomia administrativa a regido mediante a criacdo do Territério Federal do
lguacu, sendo nomeado para sua administracao o general Mario Tourinho?.

2 Enesse contexto que se dé a criacdo do Parque Nacional do Iguacu em 1939, por meio do
Decreto-Lei n. 1.035. Oficialmente, a desintrusdo da area protegida comecaria apenas em
1967 com o processo de desapropriacdo dos colonos que |& viviam, a maioria dos quais
provavelmente nem sequer estava no local na data de criacdo do parque (considerada a
dindmica a ser apresentada por ocasido do Acordo Lupion, citado a frente). Os indios, no
entanto, j& comegariam a ser expulsos desde logo, conforme se verifica do depoimento da
xaryi Narcisa Tacua Catu de Almeida, prestado a antropdloga Maria Llcia Brant de Carvalho
em 2001: “Nasci no Oco’y-Jacutinga em 1924. Fui morar na aldeia Guarani em 1934. Morei ali
até 1943. Morava 50 familias na aldeia Guarani, perto do rio Iquagu, Ié onde hoje é o Parque
Nacional do Iguagu. Afirma que na década de 1940, houve um massacre, que ela e sua familia
assistiram escondidos, emocionada, descreve: [...] guerra com os indios para tirar os Guaranis
da terra: eu vi, eu vil Mataram tudo! Jogavam os indios nas Cataratas, abriam a barriga com
o facéo e jogava depois nas Catarata! Enquanto falava, demonstrava com as maos, o corte a
facdo que era feito, do baixo ventre ao coracdo. Indagada por que o corte dessa forma, ela
afirma: era para o corpo néo boiar, pra afunda! O cacique da aldeia Guarani (Teve), e a mulher
dele (Aispis) foram tudo morto e jogado nas Cataratas. Nesse massacre tinha quatro padre:
dois era amigo dos indio e dois que era contra os indio, um de cada lado, que era ‘frmdos,
brigaram muito e se mataram ali. A Catarata é cemitério Guarani. Em 1944 fui mora na aldeia
Sdo Jodo Velho. Moravam umas 40 familia na aldeia Séo Jodo Velho, perto da antiga Usina
(Hidrelétrica) Sdo Jodo (hoje desativada), perto do rio Sdo Jodo. Eu morei ld de 1944 a 1962.
Depois tivemo que sai de ld também, os branco expulsou os Avd-Guarani. Tem o cemitério 14,
minha sogra, Siriaka Coronel Martinez, foi enterrada ali. Em 1962 fui mora na aldeia Colénia
Guarani. Os branco do Incra expulsou os Guarani dali também. Em 1967 nasceu Laureano (seu
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23. A partir das fontes disponiveis até o momento, a Comissdo Estadual
da Verdade do Parana constatou a existéncia de ao menos trés aldeias por
ocasido da criacao do Parque Nacional do Iguacu, todas extintas em algum
momento posterior.

1. TEKOHA GUARANI - Com cerca de 50 familias, local de moradia de

Narcisa e Irma Almeida. Localiza-se junto as cataratas do Iguagu (Foz
do Iguacu). Apesar de o PNI existir oficialmente desde 1939, foi apds
1943 que o Tekoha foi esbulhado pelos “brancos”. Os sobreviven-
tes teriam fugido “para as Aldeias Sdo Jodo Velho, Colonia Guarani,
Oco’y-Jacutinga e outras no Brasil e no Paraguai™;

TEKOHA SAO JOAQ VELHO - Localizava-se junto a Usina S&o Jo3o,
nas margens do Iguacu, dentro do PNI, para onde Narcisa se mudou
ap6s o massacre no Tekoa Guarani. Menciona que havia cerca de 40
familias. Narcisa ndo se recorda quais brancos que a expulsaram,
mas tudo leva a crer que foi o proprio IBDF para consolidar o Parque.
As familias fugiram para outros Tekoha da regido, como Colonia
Guarani, Oco’y-Jacutinga e Paraguai;

3. TEKOHA TATU JUPI - Localizado no extremo norte do PNI.

24. No mesmo periodo, o governador do Estado do Parana, Moisés
Lupion, cedeu parte das terras dessas reservas para a colonizacdo e explora-

cdo de madeira, e os indios Guarani foram utilizados como mao de obra na
abertura de estradas e delimitacdo de lotes de terras, de modo que tal conduta
caracteriza ato ilicito praticado pelo Governo do Estado do Parana.

25. A Comissao Estadual da Verdade do Parana, no relatério final do GT

Graves ViolagGes de Direitos Humanos contra Povos Indigenas - 1946 a 1988,

identifica o Acordo Lupion como o ponto de partida para a compreensao do

caos fundiario que assolou o Estado do Parana, com epidemia de mortes,
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filho). Em 1981 voltei a mora no Oco’y-Jacutinga. Quando inundaram o Oco’y-Jacutinga, depois
vim mora aqui na aldeia do Ocoy, isso foi no ano de 1982” [BRANT DE CARVALHO, Maria Licia.
Das terras dos indios a indios sem terra. O Estado e os Guarani do Oco'y: violéncia, siléncio e
luta. 2013. Tese (Doutorado em Geografia Humana) - Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias
Humanas, Universidade de Sdo Paulo, Sdo Paulo, 2013. p. 329/330].

BRANT DE CARVALHO, Maria Lucia. Laudo antropoldgico. 1? parte, 2003. p. 54 e Anexo 30 -
BRANT DE CARVALHO, Maria Lucia. Laudo antropoldgico. 2° parte, v. |1, 2005.



grilagem e usurpacdo de terra de indios, posseiros e até mesmo colonos ante-
riormente assentados, bem como pistolagem, com destaque para o genocidio
sofrido pelos indios da etnia Guarani e Xeta e para o esbulho da maior parte das
terras de uso tradicional Kaingang.

26. Moisés Lupion, empresério do ramo madeireiro e dirigente de enti-
dades de representacao do setor, foi alcado ao Governo do Estado do Parana
no ano de 1946 para cumprir mandato até 1950. O malfadado acordo envol-
veu Unido, Estado do Parana e Funai, e previu a reducgdo de areas indigenas
e 0 subsequente repasse para a colonizagao, que ficaria a cargo da Fundacao
Paranaense de Colonizacdo e Imigracdo, a completa revelia do direito origina-
rio esculpido no art. 216 da Constituicao Federal de 1946,

27. Tal acordo, ratificado por meio do Decreto Estadual n. 13.722/1951,
era inconstitucional em razao do disposto no art. 216 da CF:

4 Dispunha o acordo:

“Clausula lll: tendo em vista a populagdo indigena atualmente existente em cada um dés-
ses Postos e adotando-se como critério basico para as respectivas extensées a area de 100
(cem) hectares por familia indigena de 5 (cinco) pessoas e mais 500 (quinhentos) hectares
para localizagdo do Posto Indigena e suas dependéncias, seré feita pelo Estado do Parana
a cessdo definitiva, para plena propriedade tribal, das seguintes &reas compreendidas nos
limites das atuais reservas [...]”

“ClausulaVIl: As areas das atuais reservas territoriais indigenas do Estado do Parand extremadas
das areas medidas, demarcadas e entregues aos indios nos termos deste acordo, reverterdo no
patrimonio do Estado, que as utilizara para fins de colonizagdo e localizacdo de migrantes”

Em contrapartida, o Estado do Parana construiria certa infraestrutura nas Terras Indigenas.

“Clausula IV: O Governo do Estado do Parana obriga se, por sua conta, a fazer medir e
demarcar as areas que, na conformidade deste acordo, tiverem sido determinadas pelo
SPI, assim como expedir titulos de propriedade definitivos em nome das respectivas comu-
nidades tribais, as quais serdo transferidas das posses e dominio pleno dessas terras na
forma de lei em vigor.

[...] Clausula V: O Governo do Estado do Parana obriga-se a providenciar a imediata reti-
rada das areas medidas e demarcadas nos termos da clausula anterior, os ocupantes ndo-
-indios, porventura existentes nas mesmas, entregando-as aos indios completamente
livres e desembaracadas de elementos intrusos e ficando a seu cargo a localizagdo dos que
forem desalojados das terras dos indios [.. ]

Clausula VI: O Governo do Parana fara construir, as suas expensas e com a maior urgéncia,
casas para administracdo do Servico de Protecdo aos indios, escolas, enfermarias, galpes
para abrigo de méquinas, instrumentos e ferramentas agricolas e bem assim casas para as
familias dos indios, nos casos em que, em virtude de nova localizacdo da tribo, ndo pude-
rem ser aproveitadas as construcdes existentes nos atuais”.
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Art. 216 - Sera respeitada aos silvicolas a posse das terras onde se achem per-
manentemente localizados, com a condi¢do de ndo a transferirem.

28. Naturalmente, o acordo nem sequer foi cumprido no que tange as
obrigaces. A infraestrutura prevista nunca foi construida. E as terras passaram
em grande medida a familias da oligarquia paranaense ligadas ao governo.
Esse movimento, alids, j& vinha sendo denunciado pelo deputado estadual
Oscar Lopes Munhoz, conforme artigo publicado no jornal Didrio da Tarde em
7 dejunho de 1949°.

29. Fontes testemunhais contemporaneas aos acontecimentos ddo conta
que, no periodo imediatamente anterior ao Acordo Lupion de 1949, os indios
Guarani ocupavam avasta area que vai do entorno da confluéncia dos rios Iguagu
e Parana a confluéncia do Piquiri e Parand, na macrorregido de Guaira.

30. O alemdo Curt Nimuendaju Unkel percorreu a regido na primeira
metade do século e mapeou a ocupacao Guarani no Oeste do Parana, con-
forme o mapa a seguir®.
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6  Fonte: Mapa etno-histérico do Brasil e regides adjacentes, adaptado do mapa de Curt
Nimuendaju, 1944. In: IBGE. Mapa etno-histérico de Curt Nimuendajd. Rio de Janeiro:
Fundagdo Nacional Pro-Meméria; IBGE, 1981.



31. Areducdo formal das Terras Indigenas ja existentes ocorreu conforme
a seguinte tabela”:

TABELA 1 - REDUCAOQ DE T.IS PELO ACORDO LUPION

TERRA INDIGENA | ORIGINAL | ACORDO ATUAL

LUPION (em ha)

Manguemnha {(antes Cacigue Capanema Campma dog 17.308 7.400 16375

Indios) |

| Séo Jerdnimo da Serra | 33.800 | 4.840 1.339
Queimadas (antes Cel Telémaco Borba, Toldo Bameiros) | 26.000 1.700 3.077
Faxmal (antes Dr. Carlos Cavalcanti) 21.000 Sem dado 2.043
Marrecas (antes Doutor Jozé Mana de Paula) | 17.019 16.838 16.838
Ivai (antes Cacique Gregono Kaekchot. Manoel Bibas) 36.000 7.200 7.306

Boa Vista 11.516 Extinta Extmta

32. Assim, antes mesmo de ter inicio qualquer demarcacéo no oeste do
Parana, comecou a ofensiva do governo e dos grupos econdmicos a ele asso-
ciados, no intuito de apropriar-se do patrimonio indigena de direito, seja o ja
formalizado, como visto na tabela acima, seja o ainda por formalizar, conforme
garantiam a Constituicdo Federal e o instituto do indigenato.

33. A esse acordo segue-se o fatiamento do Estado do Parana entre as
colonizadoras e os grupos econémicos do setor madeireiro, com destaque

para a emissdo de titulos em duplicidade e em faixa de fronteira, na época ja
fixada em 150 km.

34. A despeito de todas as evidéncias de haver diversas aldeias Guarani
de Foz do Iguagu a Guaira, ao longo do rio Piquiri e do Parque Nacional do
lguacu, ndo foram oficialmente reconhecidas. Constou da Comissdo Estadual
da Verdade do Paran&®:

A prépria documentacdo do SPI demonstra que, ao menos até 1967, decorri-
das quase duas décadas do Acordo de 1949, as T.Is de Mangueirinha, Faxinal e
Queimadas e Rio das Cobras nado tiveram os procedimentos técnicos de redu-
¢do de suas areas concluidos. Tal constatacéo foi feita também pela antropo-
loga Cecilia Helm, que atuou em Mangueirinha e em outras T.Is entre meados
da década de sessenta e oitenta. Segundo sua declaracdo para a CEV em 2013,
as terras expropriadas dos povos indigenas, que deveriam ser destinadas a

7 CEV/PR-1l8.
8  CEV/PR-fl14.
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instalagdo de pequenos agricultores (previsdo da cladusula VII) acabaram entre-
gues a empresas do setor industrial madeireiro e fazendeiros (grupos Fortes-
-Khury e Slaviero em Mangueirinha) e ocupantes de cargos publicos, em espe-
cial do executivo e legislativo estadual. A antropdloga explicita o fato de que
“ninguém ousava ser contra os politicos locais, contra Anibal Khury e contra
os Forte” (HELM, 2013). Em relacdo a Anibal Khury salientamos, ainda, que o
proprio regime militar produziu documentagdo qualificando-o como grileiro.
Consoante a conclusdo, em 1979, de procedimento vinculado a Comissdo Geral
de Inquérito do Ministério da Justica (com apoio da “Coordenacao do Sistema
de Fiscalizacdo do Ministério da Fazenda”) ficou consignado que Anibal Khury
teria praticado ilicitos como abuso de poder politico e econémico, “tréfico de
influéncia”, de “corrupgdo”, “enriquecimento ilicito” e, no que se refere ao tema
em questdo, apropriacdo fraudulenta e grilagem “de extensas dreas de terra no
Parand”, por meio de “testas de ferro”. A Comiss&o cita ainda o envolvimento de
Jorge Khury e Oswaldo Forte nos casos de grilagem - este Ultimo, particular-
mente no que se refere a apropriagdo de parte da T.I. de Mangueirinha, com
intencdo de exploragdo da floresta nativa. Essa Comissdo teria solicitado, ainda,
o confisco de parte de seus bens, bem como a sua cassacao.

35. O Relatorio Figueiredo®, em suas mais de 7.000 paginas, cita matangas

de comunidades inteiras, atentados com metralhadoras e dinamites, prisoes, tor-
turas, estupros, mutilagcdes e crueldades como inoculagcdes de variola em povoa-
dos isolados e doagbes de agticar misturada com veneno (estricnina)™.

36. Entre as paginas 4.911 e 4.978, o procurador federal apresenta as con-

clusdes do inquérito administrativo que conduziu, tendo citado nominalmente
diversos funcionarios, alguns deles ligados a 7% Inspetoria, que abrangia os
Postos Indigenas dos trés estados do Sul, ao que se retornara em momento opor-
tuno. A pagina 4.916 traz um resumo dos crimes cometidos de norte a sul do Pais.

37.Nos anos 1950 e 1960, novas invasoes ocorreram em razdo de confli-

tos por posse de terras em municipios do oeste do Parana. Nesse periodo, os
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O referido relatério é a conclusdo da investigagdo administrativa conduzida pelo procura-
dor federal Jader de Figueiredo Correa, a pedido do Ministério do Interior, e data de 1967.

SILVA, Liana Amin Lima da. Justica de transicdo aos Ava Guarani: a necessaria politica de
reparacoes e restituicdo de terras pelas violagdes cometidas durante a ditadura militar.
In: SOUZA FILHO, Carlos Frederico Marés de (coord.); MAMED, Daniele de Ouro; CALEIRO,
Manuel Munhoz; BERGOLD, Raul Cezar (org.). Os Avd Guarani no oeste do Parand: (re)exis-
téncia em Tekoha Guasu Guavira. Curitiba: Letra da Lei, 2016. p. 372.



Guarani expulsos de suas terras migraram para o estado de Mato Grosso do Sul,
Paraguai, litoral de Sdo Paulo e Santa Catarina.

38. Janos anos 1970, novo esbulho da Unido é caracterizado em razado
de condutas do Incra e da Funai, ao buscarem a regularizacao da estrutura
fundiaria da regido, mas desconsiderando as terras indigenas dentro da
zona de fronteira e consolidando titulos que incidem sobre terras indigenas
Guarani, o que causou nova fuga dos indigenas para o Mato Grosso do Sul,
Paraguai e interior do Brasil.

39. O apice de tais violacOes se da no processo de construcao da Usina
Hidrelétrica de Itaipu, que terminou por ocasionar novos esbulhos einundacéo
das terras Guarani em Guaira, Santa Helena, Marechal Rondon e Terra Roxa,
com remocao forcada de inUmeras familias que viviam no territorio.

40. Além dos consecutivos esbulhos causados nas terras Guarani, os
atos praticados por Unido, Estado do Parané e Itaipu Binacional causaram a
morte de centenas de indigenas a partir da década de 1940, com intervengdes
militares marcadas por violéncia e mortes*.

41. Aremocdo forcada das familias indigenas de Oco’y-Jakutinga para a
reserva de Ocoi*? trouxe diversos problemas, como surtos de maléaria e intoxi-
cacdo pelos agrotoxicos, desnutricdo infantil e auséncia de espaco para abrir
rocas, com a impossibilidade de producdo conformes seus moldes tradicio-
nais, levando ao obito de inimeros Guarani®. Tais fatores sdo impactos dire-
tos da construcdo da Usina Hidrelétrica de Itaipu, que, com a conclusdo das
obras, trouxe novos esbulhos e inundacdo das terras Guarani em Guaira, Santa
Helena, Marechal Rondon e Terra Roxa.

42. A Unido, por meio da Comissdo Nacional da Verdade (CNV), institu-
ida pela Lei n. 12.528/2011, reconheceu e demonstrou que a omissao e a vio-
[éncia direta do Estado brasileiro provocaram irreparaveis danos aos povos
indigenas durante a ditadura militar. As remocdes forcadas de indigenas na

11  https://bd.trabalhoindigenista.org.br/sites/default/files/Relat%C3%B3rio%20CNV_
final_.pdf. p. 31.

12 https://bd.trabalhoindigenista.org.br/sites/default/files/Relat%C3%B3rio%20CNV_final_.pdf.

13 https://bd.trabalhoindigenista.org.br/sites/default/files/Relat%C3%B3rio%20CNV_
final_.pdf. p. 31.
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construcdo da Usina Hidrelétrica de Itaipu foi expressamente tratada no relato-
rio da Comissdo Nacional da Verdade, que concluiu que a Funai subordinou-se
aos interesses do Incra e do Instituto Brasileiro de Desenvolvimento Florestal
(IBDF) sobre as terras ocupadas pelos indios, em alinhamento a orientacdo do
regime militar de ndo demarcar terras indigenas dentro da faixa de fronteira*.
Em seguida, constituiram-se GTs entre Incra e Funai e entre Funai e Itaipu para
que se procedesse a titulacdo das terras ocupadas pelas familias Guarani.

43. O relatorio da Comissao Nacional da Verdade também revela que a
nogdo de “indios inexistentes” e da “generosidade da Itaipu” ndo condiz com a
realidade. Ha documentos sigilosos, como o de autoria de Clovis Ferro da Costa,
diretor juridico de Itaipu, que demonstram que numerosos indigenas ja habita-
vam na regido quando do inicio da construgdo da Usina Hidrelétrica de Itaipu.

11l DA RESPONSABILIDADE DE REPARAR OS DANOS

44.Comosevé, nalinhado quefoi constatado pela Comissao daVerdade,
de 2014 - e também corroborado pelas demais provas constantes nos autos -,
h& uma gravissima cadeia de acOes de expulsdo, remogdo e intrusdo dos terri-
torios indigenas do oeste do Parana.

45. A atuacdo da Unido e do Estado do Parana, consistente na conduta
permissiva de sucessivos esbulhos nas terras indigenas e na pratica de atos
de violéncia, gerou danos considerados de alta gravidade pelos sistemas juri-
dicos interno e internacional. Por sua vez, a Itaipu Binacional causou novos
esbulhos e inundagdo das terras Guarani em Guaira, Santa Helena, Marechal
Rondon e Terra Roxa.

46. Evidenciado o dano, ha o dever de reparacdo. Os danos acima rela-
tados apontam para a inegavel pratica de atos ilicitos por parte das deman-
dadas, em razdo da responsabilidade objetiva do Estado. Impde-se, assim, a
responsabilidade dos requeridos em reparar o povo indigena atingido, nos
termos da decisdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos no caso
Julia Gomes Lund v. Brasil, bem como do art. 37, § 6°, da Constituicdo da
Republica, que estabelece que

14 http://cnv.memoriasreveladas.gov.br/images/pdf/relatorio/Volume%202%20-%20
Texto%205.pdf.



[...] as pessoasjuridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de
servicos publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade,
causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos
casos de dolo ou culpa.

47. O art. 37, § 6°, da Constituicdo da Republica adota a chamada
teoria do risco administrativo. Da mesma forma, o art. 107 da Emenda
Constitucional n. 1, de 17 de outubro de 1969, ja enunciava que as pessoas
juridicas de direito publico responderiam pelos danos que seus funcionarios,
nessa qualidade, causassem a terceiros. A responsabilidade civil pode decor-
rer de atos ilicitos do Poder Publico, quando constitui uma contrapartida ao
principio da legalidade, ou mesmo de atos licitos, quando se exige a obser-
vancia ao principio da isonomia. Em nenhum dos casos se exige a demons-
tracao de culpa por parte da Administracdo.

48. Como sobejamente demonstrado no curso da instrucdo, estdo pre-
sentes todos os elementos configuradores da lesdo passivel de reparagdo: (a)
a alteridade do dano; (b) a causalidade material entre o eventus damni e o
comportamento positivo (agdo) ou negativo (omissdo) do agente publico; (c) a
oficialidade da atividade causal e lesiva imputavel a agente do Poder Publico,
que, nessa condicdo funcional, tenha incidido em conduta comissiva ou omis-
siva, independentemente da licitude, ou ndo, do seu comportamento funcio-
nal; e (d) a auséncia de causa excludente da responsabilidade estatal.

49. Importante assinalar que ha firme entendimento do Superior
Tribunal de Justica de que as acGes de indenizacdo por danos morais e mate-
riais decorrentes de violacGes aos direitos fundamentais ocorridas durante o
regime militar sdo imprescritiveis. Nesse sentido:

As agbes indenizatérias por danos morais e materiais decorrentes de atos de
tortura ocorridos durante o Regime Militar de excecdo sdo imprescritiveis.
Inaplicabilidade do prazo prescricional do art. 1° do Decreto 20.910/1932.
(EREsp n.816.209/RJ, rel. min. Eliana Calmon, Primeira Secao, DJe 10 nov. 2009).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL.
ADMINISTRATIVO. ACAO DE REPARAGAO DE DANOS MORAIS. PRISAO ILEGAL E
TORTURA DURANTE O PERIODO MILITAR. PRESCRICAO QUINQUENAL PREVISTA
NO ART. 1° DO DECRETO 20.910/32. NAO-OCORRENCIA. IMPRESCRITIBILIDADE
DE PRETENSAO INDENIZATORIA DECORRENTE DE VIOLACAO DE DIREITOS
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HUMANOS FUNDAMENTAIS DURANTE O PERIODO DA DITADURA MILITAR.
RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO DESPROVIDO. (AgRg no Ag 970.753/MG, rel. min. Denise Arruda,
Primeira Turma, DJe 12 nov. 2008).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. AQ&O DE REPARAQAO DE
DANOS. PERSEGUIQAO POLITICA E TORTURA DURANTE O REGIME MILITAR.
IMPRESCRITIBILIDADE DE PRETENSAO INDENIZATORIA DECORRENTE DE
VIOLACAO DE DIREITOS HUMANOS FUNDAMENTAIS DURANTE O PERIODO DE
EXCECAOQ. INAPLICABILIDADE DO ART. 1.° DO DECRETO N.° 20.910/32. 1. O STJ
pacificou entendimento no sentido de que sdo imprescritiveis as agdes de repa-
racdo de danos ajuizadas em decorréncia de perseguicao, tortura e prisdo, por
motivos politicos, durante o Regime Militar, afastando-se, por conseguinte, a
prescricdo quinguenal prevista no art. 1° do Decreto 20.910/32. Isso, porque as
referidas acGes referem-se a periodo em que a ordem juridica foi desconside-
rada, com legislacdo de excecdo, havendo, sem dlvida, incontaveis abusos e
violagdes dos direitos fundamentais, mormente do direito a dignidade da pes-
soa humana. Precedentes: REsp 959.904/PR, rel. min. Luiz Fux, Primeira Turma,
julgado em 23.4.2009, DJe 29 set. 2009; AgRg no Ag 970.753/MG, rel. min.Denise
Arruda, Primeira Turma, julgado em 21.10.2008, DJe 12 nov. 2008; REsp 449.000/
PE, rel. min. Franciulli Netto, Segunda Turma, julgado em 5.6.2003, DJ 30 jun.
2003, p. 195.2. Agravo regimental ndo provido. (REsp 959.904/PR, rel. min. Luiz
Fux, Primeira Turma, Dje 29 set. 2009).

50. A acao genocida do Estado brasileiro deve ensejar a responsabili-

zacdo. O homicidio de indigenas bem como o esbulho de suas terras jamais
poderiam ser justificados por motivos de seguranga nacional ou interesse no
desenvolvimento econémico do Pais. O deslocamento forcado desobedecia
ao que estava previsto no art. 186 da Constituicdo de 1967 e no art. 198 da
Constituigao (EC 1/69), que asseguravam a posse permanente das terras habi-
tadas pelos indios, dispositivos para os quais ndo ha qualquer tipo de excegdo.

51. Ainda que se admitisse excec3o, o proprio Estatuto do Indio estabe-

leceu o dever de ressarcir integralmente os prejuizos decorrentes de remocao,
em seu art. 20:

Art. 20. [...] 4° A comunidade indigena removida sera integralmente ressarcida
dos prejuizos decorrentes daremogdo. 5° O ato de intervengdo terd a assisténcia
direta do 6rgdo federal que exercita a tutela do indio.



52. Além disso, a Convencdo n. 107/OIT, internalizada por meio do
Decreto n.58.824, de 14 de julho de 1966, e vigente a época, estabelecia o dever
de reparar os danos, sob a forma de indenizacdo, em seu artigo 12:

Artigo 12

As populacdes interessadas ndo deverdo ser deslocadas de seus territérios habitu-
ais sem seu livre consentimento, a ndo ser de conformidade com a legislacdo nacio-
nal, por motivos que visem a seguranca nacional, no interesse do desenvolvimento
econdmico do pafs ou no interesse da salde de tais populacdes. 2. Quando, em
tais casos, seimpuser um deslocamento a titulo excepcional, os interessados rece-
berdo terras de qualidade ao menos igual a das que ocupavam anteriormente e
que lhes permitam satisfazer suas necessidades atuais e assegurar seu desenvol-
vimento futuro. Quando houver possibilidade de encontrar outra ocupacao ou
os interessados preferirem receber uma indenizacdo em espécie ou em dinheiro,
serdao assim indenizados com as devidas garantias. 3. As pessoas assim deslo-
cadas deverdo ser integralmente indenizadas por toda perda ou dano por elas
sofrido em conseqiiéncia de tal deslocamento. (grifamos)

53. Note-se que, em caso de deslocamento a titulo excepcional, os
interessados devem receber terras ou indenizacao, além de haver a repara-
¢do pecuniaria por toda perda ou dano sofrido pelos indigenas em conse-
quéncia do deslocamento.

54. Eindispensavel, pois, que, ao lado das diversas medidas de ndo repe-
ticdo, seja fixada uma indenizacdao condizente com as viola¢des praticadas. Se
a propria Unido, por meio da Comissdo Nacional da Verdade, ja reconheceu
a existéncia e gravidade do dano a que deu causa, uma medida exemplar de
reparacdo pecuniaria deve ser adotada com o fim de atender ao carater puni-
tivo e pedagdgico da responsabilizacao.

IV OS GUARANI NA ATUALIDADE

IV.a As Tls Ocoy, Anetete e Itamara e a realidade dos Tekoha
em Santa Helena, Itaipulandia

55. O povo Ava-Guarani vive em duas areas pertencentes a Subsecdo
Judiciaria de Foz do Iguagu: uma em S&o Miguel do Iguacu (Ava-Guarani do
Ocoy) e a outra em Santa Helena (Guarani/Santa Helena).
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56. A Terra Indigena Ava-Guarani do Ocoy ja possui processo de
demarcacdo concluido e esta regularizada, porém é objeto de reestudo dos
limites, para sua ampliacdo, desde 21.9.2007. Ocoy é a Unica Terra Indigena ofi-
cial em Sdo Miguel do Iguacu, contando com luz, cascalho, saneamento, aten-
dimento com cestas basicas. Todas as outras sdo reocupag¢oes mais ou menos
recentes, e as condi¢Bes estruturais sdo péssimas, até por estarem em &reas
contestadas (imdveis de Itaipu ou do Estado do Parana), para as quais existe
reintegracdo de posse.

57.J4 a Terra Indigena Guarani/Santa Helena ndo esté regularizada, pois
aguarda estudos de identificacdo e delimitacdo pela Funai desde 2.9.2009.

58. Contudo, o crescimento da populacdo indigena aliado a omissdo
de adocdo de providéncias por parte dos poderes publicos, notadamente o
aumento da area de Ocoy e a demarcacdo das terras em Santa Helena-PR,
impuseram aos indigenas mais uma violagdo de seus direitos basicos.

59. De fato, a falta de reconhecimento e a consequente ampliacdo das
terras indigenas provocam a escassez de espaco para abrigar e sustentar a
comunidade, agravando constantes conflitos pela posse de terra, sendo muitas
vezes o Poder Judiciario chamado a resolver reintegraces de posse. Tal afir-
macdo também se aplica as aldeias existentes em Guaira-PR e Terra Roxa-PR.

60. Depois, a ndo demarcacdo das terras indigenas provoca obstaculos
a muitos direitos basicos constitucionalmente assegurados, como educacao,
salide, saneamento, pelas entidades responsaveis, sob a (ilegitima) justifica-
tiva de que a area ndo esté oficialmente reconhecida.

61. O Ministério Publico Federal em Foz do Iguacgu-PR elencou, na Agdo
Civil Publica n. 5006284-37.2017.404.7002, as consequéncias decorrentes da
mora da Funai e da Unido na demarcacdo de Terras Indigenas na regido, quais
sejam: (a) contaminacdo do solo e de pessoas pelo uso indevido de agroté-
xicos nas propriedades vizinhas a Terra Indigena Ocoy, com relatos de sinto-
mas consistentes em nauseas, vomito e cefaleia, e morte de animais na Terra
Indigena; (b) destruicdo dos marcos demarcatérios da Terra Indigena Ocoy, o
que gera 0 agravamento da escassez de espaco para sustentar a comunidade
indigena ali presente e incrementa os potenciais conflitos com vizinhos pela
incerteza sobre os limites da Tl; (c) situacdo de extrema pobreza, e falta de
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documentos de identidade de indios Guarani que buscam sobreviver na area
urbana de Foz do Iguacu-PR; (d) conflito pela posse de imovel rural, iniciado
em 2013, no Municipio de Matelandia-PR; (e) conflito pela posse de imével
rural (Tekoha Aty Mirim — Base Nautica), iniciado em 2014, em Itaipulandia-PR;
(f) conflito pela posse de imoével rural (Tekoha Yvy'a Renda Poty), iniciado em
2016, em Santa Helena-PR; (g) conflito pela posse da Area do Reflgio Bioldgico
Santa Helena-PR, da Itaipu Binacional, ocupado por comunidade guarani em
26.1.2017; (h) ocupagdo promovida por um grupo de indigenas no Parque
Nacional do Iguagu em razédo das precérias condi¢cdes de ocupacao territorial
experimentadas pelos guaranis na Aldeia Ocoy, na regido de Sdo Miguel do
lguacu, por causa do aumento populacional; (i) aquisi¢do de terras indigenas
(Fazenda Jamaica) para os indios da Tl Ocoy.

62. Recentemente, em abril de 2018, houve reunido com liderancas
indigenas em Santa Helena-PR, que deliberaram pelo compromisso de ndao
aumentar a populagdo indigena e resolver, com os poderes constituidos e os
parceiros privados, a melhor forma de alocacdo das familias que, diante da
precariedade de suas instalacGes, veem negados seus direitos sociais basicos
como agua, alimentacdo, moradia etc.

IV.b Como vivem os Guarani em Guaira e Terra Roxa
(as reocupagoes)

63. Em Guaira-PR e em Terra Roxa-PR existem atualmente 14 (catorze)
aldeias indigenas:

1. Tekoha Guarani (Guaira-PR);

2. Tekoha Jevy (Guaira-PR);

3. Tekoha Karumbe’y (Guaira-PR);
4. Tekoha Marangatu (Guaira-PR);
5. Tekoha Mirim (Guaira-PR);

6. Tekoha Pord (Guaira-PR);

7. Tekoha Tatury (Guaira-PR);
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8. Tekoha Y’hovy (Guaira-PR);

9. Tekoha Araguaju (Terra Roxa-PR);

AVA-GUARAN

10. Tekoha Nhemboete (Terra Roxa-PR);
11. Tekoha Pohd Renda (Terra Roxa-PR);
12. Tekoha Tajy Poty (Terra Roxa-PR);
13. Tekoha Yvyraty Pora (Terra Roxa-PR);
14. Tekoha Yvy Pora (Terra Roxa-PR).

64. As condicGes de vida das aldeias, de modo geral, sdo bem precérias,
faltando os servicos béasicos que sao disponibilizados para os nédo indios resi-
dentes na regido, tais como fornecimento de energia elétrica, agua encanada,
educacdo, saneamento, alimentacdo, salde e moradia.

65. O Relatdrio Circunstanciado de Identificacdo e Delimitagéo (RCID) da
Terra Indigena Guasu Guavird, de ocupagdo tradicional do povo indigena Ava-
-Guarani, localizada nos municipios de Altonia, Guaira e Terra Roxa, foi publi-
cado oficialmente no Diario Oficial da Unido (DOU) em 15 de outubro de 2018.

66. As aldeias sdo assim divididas®:

1 Tekoha Guarani (Guaira-PR):
1. Ha na Comunidade 29 familias e 215 pessoas.

2. N&o héa banheiros na Comunidade, utilizam mato ou buraco para as neces-
sidades fisioldgicas. Para banho utilizam locais improvisados ou rio que passa
proximo a Comunidade.

3. Ha atendimento quinzenal com equipe médica da Secretaria Especial de
Saude Indigena (Sesai). H& um agente de salde local indigena. Ndo héa assis-
téncia 24 horas por dia, pois equipes da Sesai ndo realizam atendimento no
periodo noturno nesta Aldeia, conforme relato do cacique. Quando ocorre a
falta de medicamentos, ficam sem utilizar ou utilizam remédios caseiros.

15 Osdadossdo consolidados a partir de relatério de assistente social produzido em acdo civil
publica que tramita na Subsecdo Judiciaria de Guaira-PR.
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4. Foidisponibilizada pelo municipio uma cagamba para coleta de residuos séli-
dos e entulhos, que sdo retirados quando necessério. Parte do lixo produzido
pelas familias é queimada ou enterrada.

5. H& o fornecimento mensal pelo municipio de 20 cestas basicas - os ali-
mentos fornecidos somam aproximadamente 25 kg. Cada familia da aldeia
recebeu da Companhia Nacional de Abastecimento (Conab) uma cesta basica
(22 kg) no més de novembro, apds longo periodo sem fornecimento. A cesta
bésica ndo é suficiente para o més, sendo complementada com a renda que
recebem do Programa Bolsa Familia. Poucos possuem fogdes para preparar
os alimentos, e a maior parte das familias possui fornalhas improvisadas e
(ou) fogdo feito de tijolos. Algumas familias trabalham com agricultura de sub-
sisténcia, plantando para o préprio consumo pequenas areas de mandioca,
batata, banana e outras culturas. Criam galinhas e porcos. Ndo conseguem
trabalho no entorno.

6. As moradias na Aldeia sdo precarias, feitas de madeira ou material aprovei-
tado, e asfamilias ndo estdo incluidas em programas sociais de habitagdo admi-
nistrados pelo Governo Federal.

7. H& uma caixa d’agua de dez mil litros para atender a Comunidade, abaste-
cida pela Companhia de Saneamento uma vez por semana (segunda-feira).
Informam que a quantidade de &gua ndo é suficiente para atendimento de
toda a Comunidade; desse modo, perfuraram um poco simples, de onde reti-
ram agua quando ocorre a falta. Utilizam também o rio que passa proximo a
Comunidade para banho e outras atividades relacionadas a lavagem de roupas.
Relatam que as criangas da Comunidade apresentam diarreia com frequéncia.

8. Sete moradias possuem instalacdo de energia elétrica, relogio proprio, e
outras possuem ligacGes clandestinas. Nove familias ndo possuem energia elé-
trica. Algumas familias possuem geladeira e informam que a maior parte das
familias ndo possui condi¢oes para comprar e armazenar alimentos, refrige-
rando somente dgua e gelo.

9. N&o hé inclusdo de qualquer familia no Programa de Energia Elétrica “Luz
para Todos”, pois 0 consumo ultrapassa o limite estipulado pelo programa, visto
que varias familias utilizam um mesmo padrdo. Ndo ha iluminacdo publica nas
areas comuns da Comunidade.

10. Somente duas familias ndo possuem documentos civis ou Rani, porém se
informou na ocasido que ja estavam sendo providenciados pela Funai.
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11. H&d uma escola indigena na Comunidade, porém a estrutura existente ndo
é adequada e suficiente para atender todas as criancas (29 criancas). H& um
professor de lingua Guarani na Comunidade. Informam que ndo recebem
material didatico.

12. Recebem merenda escolar de duas a trés vezes ao ano, composta por acu-
car, biscoito, leite em p6, chd mate e cereal. O local ndo é adequado para o
armazenamento e preparo dos alimentos.

13. O acesso a Comunidade se da por estrada de terra de aproximadamente
cinco quildmetros com cascalho e trés quildmetros até o final da Aldeia de
estrada de terra sem cascalho, somando oito quilémetros. Quando chove,
ndo entram veiculos na Aldeia, e o ponto de embarque mais proximo se da na
estrada cascalhada a cerca de trés quilémetros das Ultimas moradias da Aldeia.

14. O Centro de Trabalho Indigenista (CTI) realiza acGes como orientacdo e dis-
tribuicdo de mudas frutiferas para as familias que moram no local.

2 Tekoha Mirim (Guaira-PR):

1.Ha na Comunidade 27 familias e 126 pessoas. Foram construidas por meio de
convénio firmado entre o municipio e Itaipu Binacional 20 moradias em alvena-
rias onde residem 20 familias; outras sete que se formaram apds assinatura do
referido convénio residem em moradias improvisadas no entorno.

2. Existem 20 banheiros internos, sendo um em cada moradia, com vaso, pia e
saida de &gua para chuveiro. Existem ainda sete modulos sanitarios externos
com vaso sanitario, saida de dgua para chuveiro e tanque, para uso comum.

3. Ha atendimento semanal com equipe da Secretaria Especial de Salde
Indigena (Sesai). As consultas eletivas bem como exames e outros procedimen-
tos de salide sdo realizados na unidade de satide mais proxima. Os medicamen-
tos, quando necessarios, sdo fornecidos.

4. Foi disponibilizada pelo municipio uma cacamba para coleta de residuos
solidos e entulhos que é retirada mensalmente, ou conforme solicitacdo das
proprias liderancas.

5.Héa o fornecimento mensal pelo municipio de 20 cestas basicas - os alimentos
fornecidos somam aproximadamente 25 kg. Cada familia da Aldeia recebeu da
Companhia Nacional de Abastecimento (Conab) uma cesta bésica (22 kg) no
més de novembro, apods longo periodo sem fornecimento. A cesta basica ndo



é suficiente para o més, sendo complementada com a renda que recebem do
Programa Bolsa Familia. Possuem porcos, galinhas e ainda mandioca, milho,
batata e outras culturas de subsisténcia.

6. As 20 moradias existentes foram construidas por meio de convénios entre
Itaipu Binacional e o Municipio de Guaira. Moradias em alvenaria com trés quar-
tos pequenos, sala e cozinha conjugadas e um banheiro interno. Cobertas com
telha de fibrocimento, e chdo de cimento queimado, possuem ainda uma pia
de cozinha padrdo para todas as moradias. Outras sete familias habitam mora-
dias construidas de madeira no entorno destas.

7. Ha dgua canalizada nas torneiras internas, vaso e banheiro nas 20 moradias.
H& ainda torneiras na parte externa dos banheiros de uso coletivo para fins
de lavagem de roupas. As familias que ndo tém agua encanada utilizam a dos
moradores mais préximos ou a canalizada por meio de mangueiras. H4 um poco
artesiano na Comunidade e caixa d’dgua. A dgua é prépria para 0 consumo.

8. As 20 moradias possuem ligacOes de energia elétrica, porém afirmam que
18 delas estdo com o fornecimento suspenso por falta de pagamento. Os que
possuem energia elétrica suspensa utilizam ligacdo irregular por meio de liga-
¢do direta no poste. Oito familias possuem geladeira, porém afirmaram néo ter
hébito de armazenamento, compram somente em quantidades pequenas para
consumo rapido.

9.Ndo possuem acesso ao Programa Tarifa Social de Energia Elétrica, pois ultra-
passam o gasto de 220 kW/més estabelecido no programa. Ndo héa iluminagao
publica nas &reas comuns da Comunidade.

10. Oito pessoas na Comunidade ndo possuem documentos civis e (ou) RANI,
possuindo somente a Declaracdo da Funai.

11. Ha uma escola indigena na Comunidade em local improvisado. As aulas
ocorrem em antiga igreja nas proximidades da Aldeia. Espaco precério e sem
estrutura para atender todas as criancas. Ha dois professores de lingua Guarani
na Comunidade e uma pedagoga. Informa que ndo recebem material didéatico.

12. Recebem merenda escolar de duas a trés vezes ao ano, composta por acgu-
car, biscoito, leite em p6, cha mate e cereal. O local ndo é adequado para o
armazenamento e preparo dos alimentos.

13. A via principal é asfaltada. N&o ha dificuldade para embarque dos alunos,
moradias mais distantes ficam a 50 metros do asfalto.
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14. O Centro de Trabalho Indigenista (CTI) realiza acbes como orientacdo e dis-
tribuicdo de mudas frutiferas para as familias que moram no local. A Emater
também realiza orienta¢Ges e apoio.

3 Tekoha Poha Renda (Terra Roxa-PR):
1. Ha na Comunidade 20 familias e 79 pessoas.

2. N&o hé banheiros na Comunidade, utilizam mato ou buraco para as necessi-
dades fisioldgicas. Para banho, utilizam locais improvisados ou o rio que passa
préximo a Comunidade.

3. Ha atendimento a cada 15 ou 20 dias com equipe da Secretaria Especial de
Saude Indigena (Sesai). Ha ainda um agente de salde, morador da propria
Aldeia. Realizam atendimento 24 horas, encaminhando veiculo para atendi-
mentos de urgéncias e (ou) ambulancia. Sdo atendidos com medicamentos
sempre que necessario.

4. Foidisponibilizada pelo municipio uma cagamba para coleta de residuos séli-
dos e entulhos que é retirada a cada dois meses. Queimam e jogam na natureza
parte do lixo produzido.

5. Apds seis meses sem o recebimento de alimentos, todas as familias da Aldeia
receberam no més de novembro uma cesta basica de aproximadamente 20
kg, fornecida pelo municipio. Nesse mesmo periodo, cada familia da Aldeia
recebeu da Companhia Nacional de Abastecimento (Conab) 44 kg de alimen-
tos, apos longo periodo sem fornecimento. Preparam os alimentos em fogGes
improvisados. Possuem porcos e galinhas para o proprio consumo. Plantam
ainda mandioca, cana de aclcar, banana e milho.

6. As moradias na Aldeia sdo precarias, feitas de madeira ou material aprovei-
tado. N&o héa familias incluidas em programas sociais de habitacdo administra-
dos pelo Governo Federal.

7. Ndo ha nenhuma habitagdo atendida por rede de dgua encanada. Ha uma
caixa d’agua de dez mil litros que é abastecida uma vez por semana. Apds dois
outrés dias a dgua acaba, utilizando desse modo agua de nascente que fica pro-
ximo a Comunidade. A caixa d’agua foi limpa h& mais de trés anos, possuindo
cheiro forte, conforme relato do cacique.

8. Ndo ha instalacdo de rede de energia elétrica na Comunidade. Os indigenas
adquirem alimentos somente para consumo no dia, ficam impossibilitados de



carregar os celulares, possuir geladeiras para armazenar alimentos, ter bomba
d’agua, realizar atividades no periodo noturno e ter computador para auxiliar
nas tarefas escolares.

9. N&o ha familias incluidas no programa de fornecimento de energia elétrica
denominado “Luz para Todos” ou outro programa oficial na area. Também ndo
ha iluminagdo publica nas areas comuns da Comunidade.

10. Todas as familias possuem Rani e (ou) Certiddo de Nascimento Civil.

11. Ha uma escola indigena na Comunidade, porém o espaco ndo é suficiente.
Possui uma pedagoga que atende duas vezes na semana e um professor da lingua
Guarani, sendo o proprio cacique. Informa que ndo recebem material didatico.

12. Recebem merenda escolar a cada dois meses, composta por aglcar, biscoito,

leite em pd, canjica. A merenda é preparada na propria casa do cacique, por sua
esposa. O local ndo é adequado para o armazenamento e preparo dos alimentos.

13. O acesso a Comunidade é parcialmente cascalhado. O transporte escolar
passa a 500 metros do local (ponto de embarque dos alunos).

14.Ndo h& nenhuma politica de fomento agricola desenvolvida na Comunidade.

4 Tekoha Jevy (Guaira-PR):
1. Ha na Comunidade 98 familias e 280 pessoas.

2. Na escola da Comunidade hé dois banheiros com vaso sanitario, sem chu-
veiro, em estado regular de limpeza e conservacdo, utilizados pelas criancas em
horario de aula e por alguns moradores do entorno. A maior parte das fami-
lias utilizam banheiros improvisados (“buracos”), e para banho utilizam locais
improvisados e o rio que passa proximo a Aldeia.

3. Ha atendimento mensal com enfermeira da Secretaria Especial de Saude
Indigena (Sesai), que realiza a pesagem das criancas. O cacique informou nessa
data que ha mais de dois meses 0 médico da Sesai ndo atende na Comunidade.
H& ainda um agente de salide, morador da prépria Aldeia. Os veiculos da Sesai
estdo disponiveis 24 horas para atendimento na Comunidade, porém, conforme
relatado pelo cacique, ha ocasides em que ndo ha combustivel; desse modo,
ndo realizam o atendimento. As consultas eletivas bem como exames e outros
procedimentos de salde sdo realizados na unidade de salde mais préxima. Os
medicamentos, quando necessarios, sdo fornecidos.
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4. O municipio disponibilizou uma cacamba para coleta de residuos sélidos
e entulhos que é retirada a cada trés meses. Parte do lixo produzido pelas
familias é queimada.

5. Ha o fornecimento mensal pelo municipio de 38 cestas bésicas - os alimentos
fornecidos somam aproximadamente 25 kg. Cada familia da Aldeia recebeu da
Companhia Nacional de Abastecimento (Conab) uma cesta bésica (22 kg) no més
de novembro, apds longo periodo sem fornecimento. A cesta bésica ndo é sufi-
ciente para 0 més, sendo complementada com a renda que recebem do Programa
Bolsa Familia. Poucos possuem fogBes para preparar os alimentos, e a maior parte
das familias possui fornalhas improvisadas e (ou) fogdo feito de tijolos. Algumas
familias trabalham com agricultura de subsisténcia, plantando para o proprio con-
sumo pequenas areas de mandioca e outras culturas. A Pastoral da Crianca realiza
trabalho de pesagem e orientagdo nutricional na Comunidade mensalmente.

6. As moradias na Aldeia sdo precarias, feitas de madeira ou material aprovei-
tado. Ndo ha familias incluidas em programas sociais de habitacdo administra-
dos pelo Governo Federal.

7. Ha& encanamentos por mangueiras quase em todas as moradias. Utilizam
também o rio que passa préximo a Comunidade para banho e outras atividades
relacionadas a lavagem de roupas. As familias que porventura ainda n&o reali-
zaram a ligacdo utilizam agua das moradias préximas.

8. Ha na Aldeia uma caixa d’dgua e ainda uma estagdo de tratamento de dgua
de nascente. O cacique informou que a agua fornecida é contaminada, ndo
adequada ao consumo. Relatou que as criancas da Comunidade apresentam
diarreia com frequéncia.

9. Parte das moradias possui instalagdo de energia elétrica, por relégio proprio
e (ou) ligacdo irregular. Algumas familias possuem geladeira, ndo soube afirmar
com precisdo a quantidade de familias. Informa que maior parte das familias
ndo possui condicOes para comprar e armazenar alimentos. As familias nédo
possuem acesso ao Programa Tarifa Social de Energia Elétrica, pois ultrapas-
sam o gasto de 220 kW/més estabelecido pelo programa. Ainda, ndo hé ilumi-
nacdo publica nas areas comuns da Comunidade.

10. Todas as familias possuem Rani e (ou) Certiddo de Nascimento Civil.

11. H& uma escola indigena na Comunidade, porém o cacique afirmou que
0 espaco ndo é suficiente para atender todas as criancas. Ha trés professo-
res de lingua Guarani na Comunidade e uma merendeira. Informa que ndo
recebem material didatico.



12. Recebem merenda escolar de duas a trés vezes ao ano, composta por agu-
car, biscoito, leite em p6, cha mate e cereal. O local ndo é adequado para o
armazenamento e preparo dos alimentos.

13. H& cascalhamento com manutencdo regular até préximo a escola indigena
(ponto de embarque dos alunos), porém existem familias que residem afasta-
das mais de trés quilometros do local por onde passa o transporte escolar.

14.Ndo ha nenhuma politica de fomento agricola desenvolvida na Comunidade.

5 Tekoha Yhovy (Guaira-PR):
1. Ha na Comunidade 55 familias e 220 pessoas.

2. Ndo ha modulos sanitarios na Comunidade, utilizam buraco improvisado
no chdo, em grande parte cercado com restos de material aproveitado e (ou)
madeira. Em péssimas condicGes de limpeza.

3.Héa atendimento semanal (uma vez) com um médico, uma enfermeira e uma auxi-
liar de enfermagem, sendo esta equipe da Secretaria Especial de Satude Indigena
(Sesai). Ha ainda uma agente de salide, moradora da propria Aldeia. Os veiculos da
Sesai estdo disponiveis 24 horas para atendimento na Comunidade, porém, con-
forme relatado pelo cacique, ha ocasiGes em que ndo ha combustivel; desse modo,
ficam impossibilitados de realizar o atendimento. As consultas eletivas sdo realiza-
das nas unidades de salde préximas do territdrio, e ainda é realizado o acompa-
nhamento pelos agentes de salide em areas onde ha cobertura. Os medicamentos,
quando necessérios, sdo fornecidos pelo Sistema Unico de Satide (SUS).

4. O municipio disponibilizou uma cacamba para coleta de residuos soélidos
e entulhos, porém se queixam de que haviam passado mais de 30 dias sem
o recolhimento. A destinacdo do lixo se da pela queimada e ainda descarte
a beira da estrada.

5. Ha o fornecimento mensal pelo municipio de 22 cestas béasicas - os alimen-
tos fornecidos somam aproximadamente 25 kg. Segundo relatos do cacique, a
quantidade fornecida é suficiente para apenas 20 dias, devido ao nimero ele-
vado de pessoas na maioria das familias. Informa que complementam com a
renda que recebem do Programa Bolsa Familia. Foi fornecida pela Companhia
Nacional de Abastecimento (Conab) no ano de 2017 uma cesta basica (22 kg)
no més de novembro. Poucos possuem fogdes para preparar os alimentos, e
a maior parte das familias possui fornalhas improvisadas e (ou) fogdo feito de
tijolos. Algumas familias trabalham com agricultura de subsisténcia, plantando
para o proprio consumo pequenas areas de mandioca. Na Aldeia, somente uma
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pessoa trabalha formalmente em ferro velho na redondeza; alguns trabalham
em servigos esporadicos em rogadas no entorno e, ainda, como servente de
pedreiro e outros. A Pastoral da Crianca realiza trabalho de pesagem e orienta-
¢do nutricional na Comunidade mensalmente.

6. Ndo ha nenhuma familia incluida em programa social de habitacdo adminis-
trado pelo Governo Federal.

7. A quase totalidade das familias possui acesso a agua por meio de cano ou de
mangueiras instaladas pelos préprios moradores da Aldeia em ponto externo
da moradia. Ndo héa ligacGes internas de dgua nas moradias, exceto alguns
canos improvisados por mangueiras. A dgua utilizada é proveniente do poco
artesiano administrado pela Associacdo de Moradores do Bairro Eletrosul. As
familias que ndo possuem acesso a agua encanada proximo a sua moradia tém
acesso por meio de ligacdes nas moradias proximas.

8. Nao ha caixas dagua ou pocos artesianos na Comunidade. A dgua é canali-
zada do poco artesiano do bairro mais proximo (Eletrosul), por meio de rede ja
existente anteriormente na area; e sendo identificada pelos indigenas, foram
improvisados encanamento por mangueiras até as moradias. A dgua é ade-
quada para o consumo e preparo de alimentos.

9. Apenas cinco moradias possuem padrao de energia elétrica regular, e outras 12
possuem ligacdes irregulares. Quinze familias possuem geladeiras, mas ndo tém
alimentos para conservar, conservam apenas agua. O restante das familias ndo
possui geladeiras e compra alimentos o suficiente para se alimentar no dia deter-
minado ou ndo possui condi¢des de adquirir alimentos para armazenamento.

10. As familias com padrdo proprio possuem acesso a Tarifa Social de Energia
Elétrica, somando cinco familias.

11. Existe escola indigena em espaco improvisado. A estrutura é precéria e nao é
suficiente para atendimento das criancas da Comunidade. Ha um(a) professor(a)
da lingua Guarani contratada pelo Estado. Ndo ha materiais didaticos, exceto o
que recebem de doacdo (ONGs e outros).

12. H& o recebimento de merenda escolar de duas a trés vezes ao ano, com-
posta por aclcar, biscoito, leite em pé e cha mate. O preparo é realizado por
voluntério (esposo da professora) em local cedido (casa da mée da professora).
O local ndo é adequado para o armazenamento e preparo dos alimentos.

13. O acesso ao interior da Comunidade possui um quildmetro de pedra irre-
gular e um quildbmetro de estrada de terra, somando aproximadamente dois



quilometros. Ndo h& manutencdo da estrada de terra, o local é de dificil
acesso em ocasides de chuva. O transporte escolar ndo alcanca o interior da
Comunidade, a distancia para deslocamento das criancas que moram nas areas
mais afastadas até a via de acesso por onde passa o transporte escolar (Avenida
Martin Luther King) é de aproximadamente dois quilémetros.

14. O Centro de Trabalho Indigenista (CTI) realiza acbes como orientacdo e dis-
tribuicdo de mudas frutiferas trés vezes para as familias que moram no local.

6 Tekoha Karumbey (Guaira-PR):
1. Ha na Comunidade 21 familias e 61 pessoas.

2. Ha somente dois banheiros com vaso sanitario, que as familias utilizam con-
juntamente. Outras familias utilizam banheiro improvisado (“buraco”). Péssimo
estado de limpeza e conservacdo. Os locais para banho sdo improvisados.

3. H& atendimento uma vez por semana com um médico, uma enfermeira e
uma auxiliar de enfermagem da Secretaria Especial de Salde Indigena (Sesai)
e dispoe de atendimento 24 horas. Os medicamentos sdo adquiridos pelo
Sistema Unico de Salde. H& ainda uma agente de salde contratada, moradora
da prépria Aldeia.

4. O municipio disponibilizou uma cacamba para coleta de residuos, e, quando
necessario, o cacique realiza contato para retirada.

5. Ha o fornecimento mensal pelo municipio de 16 cestas basicas - os alimentos
fornecidos somam aproximadamente 25 kg. Segundo relatos do cacique, a quan-
tidade fornecida é suficiente para apenas 15 dias, devido ao nimero elevado de
pessoas na maioria das familias, que a complementam com alimentos adquiridos
com o valor recebido pelo Programa Bolsa Familia. A cesta béasica (22 kg) foi forne-
cida pela Conab no ano de 2017 apenas uma vez, no més de novembro.

6. As moradias sdo precarias, maior parte em madeira, cobertas com telha de
fibrocimento. O esgotamento das pias, tanques e outros é despejado diretamente
no rio que passa no entorno da Comunidade. Nao ha nenhuma familia incluida
em programas sociais de habitacdo administrados pelo Governo Federal.

7. Somente trés moradias ndo possuem agua encanada e a utilizam das torneiras
mais proximas. O restante tem dgua encanada em pelo menos um ponto da casa.

8. A ligacdo de agua é feita diretamente da rede. Agua com qualidade e em
quantidade suficiente.
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9. Apenas quatro moradias ndo possuem padrdo de energia elétrica e utilizam
ligacdo irregular, porém ja foi realizado pelas familias requerimento a Copel,
aguardando instalacdo. As familias que ndo possuem geladeiras conservam os
alimentos no freezer do cacique, que fica exposto em area externa da moradia.

10. Todas as familias que tém padrdo proprio possuem a Tarifa Social de
Energia Elétrica.

11. Ha iluminacdo publica somente nas duas avenidas que passam em ambos
os lados da Aldeia.

12. Existe escola indigena em espaco improvisado. N&o é suficiente nem ade-
quada para atendimento das criancas da Comunidade (ver fotos). Ha um(a)
professor(a) da lingua Guarani. Nao ha materiais didaticos, exceto o que
recebem de doacdo de universidades e doacoes esporadicas.

13. Recebem merenda escolar de duas a trés vezes ao ano, composta por acucar,
biscoito, leite em pd e cha mate. O preparo é realizado pela prépria professora
na moradia do Cacique. Local inadequado e em péssimas condi¢Ses de higiene.

14. Aldeia localizada na &rea urbana. As criancas ndo utilizam transporte esco-
lar, pois as escolas sdo préximas do local de moradia.

15. O Centro de Trabalho Indigenista (CTI) realiza acGes como orientacdo e dis-
tribuicdo de mudas frutiferas.

7 Tekoha Nhemboete (Terra Roxa-PR):
1. Ha naComunidade 11 familias. Ndo souberam informar o nimero de pessoas.

2. Ndo hd modulos sanitarios na Comunidade, utilizam buraco no chdo impro-
visado, cercado com restos de material aproveitado e (ou) madeira, ou fazem as
necessidades no mato que existe no entorno da Aldeia.

3. Ha atendimento semanal (uma vez) com equipe da Secretaria Especial de
Saude Indigena (Sesai) composta por um médico, uma enfermeira e uma auxi-
liar de enfermagem. Fornecem os medicamentos necessarios. Ndo possuem
agente de salide. Quando ha emergéncias, contatam a Sesai.

4. O municipio disponibilizou uma cacamba para coleta de residuos, porém se
queixam de que ha mais de um ano ndo o recolhem; desse modo, queimam ou
enterram o lixo.

5.Segundorelatosdo cacique, ap6s seis meses sem recebimento de cesta basica,
foi concedida pelo municipio no més de outubro uma cesta basica para cada



familia, pesando aproximadamente 20 kg de alimentos. A Companhia Nacional
de Abastecimento (Conab) realizou a entrega, apds um ano sem atendimento,
de 44 kg de alimentos para cada familia da Comunidade. Algumas familias pos-
suem fogbes, mas, ndo tendo condicdes de adquirir o gas de cozinha, preparam
os alimentos em fogdes a lenha improvisados. Nessa ocasido, tinham alimentos
o suficiente, porém em outras os alimentos sdo insuficientes para o més todo.
Algumas familias possuem o beneficio de transferéncia de renda Bolsa Familia
e utilizam o valor recebido para complemento da alimentacdo. Uma vez ao ano
se deslocam para a colheita da maca em Santa Catarina, trabalhando 75 dias
formalmente, recebendo um salario minimo mensal e ainda comissao e cesta
bésica. No local possuem agricultura de subsisténcia (mandioca, milho, abé-
bora, batata-doce e outros). Todas as familias criam galinhas e algumas criam
porcos. Alimentam-se de pesca e caga (cateto, lagarto, cobra e outros).

6. N&o héa familias incluidas nos programas sociais de habitacdo administrados
pelo Governo Federal.

7.N&o ha habitacoes atendidas por rede de dgua encanada. Ha caixa d’agua na
Comunidade, mas segundo o cacique hé quase um ano é abastecida. A dgua uti-
lizada é de nascente que fica a mil metros de distancia da area central da Aldeia
(casa do cacique). Tomam banho e lavam roupas no rio que passa préximo.

8. Ndo ha energia elétrica na Comunidade. Adquirem alimentos o suficiente
para consumo de uma so vez, pois ndo ha como armazenar. Segundo o caci-
que e outros membros da Comunidade, a falta de energia elétrica impede que
consigam conservar os medicamentos, 0s poucos alimentos que conseguem
adquirir, e ainda dificulta o carregamento dos celulares para usos nas emergén-
cias. Deslocam-se quase dois quildmetros para carregar o celular em igreja.

9. Nao ha familias incluidas no programa de fornecimento de energia elétrica
denominado “Luz para Todos” ou outro programa oficial na drea. Ndo ha ilumi-
nacdo publica nas dreas comuns da Comunidade.

10. Possuem Rani e documentos civis.

11. N@o ha escola indigena na Comunidade e, portanto, nao recebem
merenda escolar.

12. Ndo h& manutengdo regular da estrada de terra de aproximadamente dois
quildometros que dé acesso a Aldeia. O 6nibus escolar ndo entra na Aldeia no
periodo matutino, somente no periodo vespertino. Estudantes precisam se des-
locar em torno de dois quildmetros para acessar o transporte escolar.

13. N&o hé politicas de fomento agricola na Comunidade.
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67.No que diz respeito as aldeias Tekoha Marangatu (Guaira-PR), Tekoha
Pora (Guaira-PR), Tekoha Tatury (Guaira-PR), Tekoha Araguaju (Terra Roxa-PR),
Tekoha Tajy Poty (Terra Roxa-PR), Tekoha Yvyraty Poréa (Terra Roxa-PR) e Tekoha
Yvy Pord (Terra Roxa-PR), embora ndo foram alvos de vistoria por parte da perita
nomeada pelo Juizo Federal em Guaira-PR, para a instrucao das Acdes Civis
Publicas n. 5002058-51.2011.404.7017 e n. 5001471-05.2010.4.04.7004, a situa-
cdo daquelas é muito parecida com a dos relatos acima, ou seja, as condicdes
de vida dos indigenas sdo bem precérias.

68. A situacdo de vulnerabilidade vivenciada pelos indigenas de
Guaira-PR e Terra Roxa-PR também decorre da auséncia de demarcacdo das
suas terras, fato este que impede a imposicao, ao Poder Executivo, do forne-
cimento regular de servigos basicos, uma vez que os proprietarios formais das
terras impedem o acesso dos servidores publicos aos indigenas ali localizados,
sendo necessério o ajuizamento de Agdo que, na realidade, ndo supre, com a
agilidade necessaria, a demanda dos indigenas.

69. A prestacdo voluntaria de servicos por parte dos 6rgdos publicos
impedida pelos proprietarios formais das terras, e isso é recorrentemente utili-
zado para justificar a auséncia/omissao dos agentes estatais.

70. Ainda, vale destacar que a inundacdo das Setes Quedas, promovida
pelo Lago de Itaipu, é sempre lembrada pelos indigenas, os quais, em suas
falas, recorrentemente repetem a esperanca de rever as quedas, com possivel
mudanca da localizagdo do Lago de Itaipu.

Conclusao

71. A partir das diligéncias levadas a efeito, o grupo instituido entende
que estdo suficientemente demonstradas as ilegalidades e os danos pro-
vocados em face dos indios Guarani durante o historico de expansdo da
ocupagdo do oeste do Parana e, especialmente, a construgdo da Usina
Hidrelétrica de Itaipu.

72. Apesar do histérico de violagdes de direitos, os Guarani lutaram
contra tudo e tém-se mantido, na sua forma peculiar de ser, resistentes.
Aguardam, todavia, o reconhecimento e a reparacao por tudo que passa-
ram e até hoje sofrem.



73. Nesse sentido, entendendo satisfatoriamente cumprida a atividade
instrutéria do presente feito, devolve a Exma. Procuradora-Geral da Republica,
para que possa avaliar o conjunto probatério até o momento produzido e
tomar as providéncias que entender cabiveis.

Brasilia, 29 de outubro de 2018.

DERMEVAL RIBEIRO VIANNA FILHO
Procurador da Republica

GUSTAVO KENNER ALCANTARA
Procurador da Republica

HAYSSA KYRIE MEDEIROS JARDIM
Procuradora da Republica

JOAO AKIRA OMOTO
Procurador Regional da Republica

JULIO JOSE ARAUJO JUNIOR
Procurador da Republica

LUCAS AGUILAR SETTE
Procurador da Republica
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